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Apresentacao

Fabio Bonfim

Este volume do Caderno Viva Voz dedica-se inteiramente aos
estudos na area de sintaxe formal. O conjunto de artigos
reunidos aqui tem por objetivo fornecer aos alunos da
graduacdo e da pés-graduacdo, e também aos professores da
Faculdade de Letras (FALE) em geral, uma discussao tedrica
sobre tdpicos atuais que vém sendo investigados no ambito
do Programa Minimalista. Os cinco artigos, que fazem parte
do miolo do caderno, foram produzidos sob minha supervisao
e constituem o resultado da pesquisa que os alunos
desenvolveram a partir de conteldos previamente
selecionados por mim, durante os semestres em que ministrei
a disciplina Seminario de Toépico Variavel em Sintaxe:
Introdugcdo ao Programa Minimalista, na P6s-Graduagao em
Estudos Linguisticos da FALE. Assim sendo, meu objetivo, ao
lancar este volume, foi o de disponibilizar a comunidade
académica uma publicagdo que sirva de manual introdutério a
ser trabalhado nas disciplinas avancadas da area de sintaxe,
tanto no ambito da graduacdo como no ambito da péds-
graduacdo. A razdo é simples: os artigos refletem, em linhas
gerais, uma tentativa de traducdo de conceitos complexos,
utilizados pela sintaxe gerativa, de maneira simples, clara e
objetiva.

O primeiro texto, elaborado pelo académico Alexandre
Delfino, tem por objetivo apresentar a estrutura dos
sintagmas, acompanhando desenvolvimentos recentes do
Programa Minimalista. Sdo retomados conceitos como o de
estruturas binarias e ternarias, relacbes de Merge e de
movimento, hipdtese inacusativa, inergatividade e ordenagdo
linear dos constituintes. O segundo texto, preparado pela
académica Yara Bruno, retoma a proposta de Hale e Keyser
(1993 e 2002) e busca investigar a estrutura bipartida do VP.
Para tal, sdo arroladas evidéncias gramaticais para acomodar
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a estrutura causativa complexa envolvendo predicados cujos
nucleos podem vir realizados por meio de verbos transitivos e
intransitivos, adjetivos, nomes e preposicdes. O terceiro
texto, proposto pela académica Isadora Barcelos,
complementa a andlise de Yara Bruno, tomando por base
dados do italiano. Uma das hipdteses avaliadas no artigo é
gue o verbo causativo “fazer”, nessa lingua, gramaticaliza-se
a tal ponto que forma uma unidade morfossintatica com o
verbo que encabeca a estrutura VP. O penultimo artigo, desta
vez desenvolvido pela doutoranda Marisa Carneiro, discute a
sintaxe de objetos duplos no inglés. O Uultimo artigo,
produzido por mim, toma por base dados do inglés antigo e
do inglés contemporaneo. Discute os principios gerais que
regulam o movimento de nlcleos e propde que movimentos
de nlcleos devem obedecer a restricdo de movimento de
nlcleo e as condicdes de minimalidade.

Por fim, gostaria de registrar aqui meu agradecimento a
comissao editorial do Caderno Viva Voz pelo trabalho
competente, em particular, a professora S6nia Queiroz, pelo
apoio e incentivo, ao Carlos Magno Caetano e a Gleicienne
Fernandes. Esperamos que, com esse volume, possamos
cobrir a lacuna existente na area de sintaxe formal, tendo em
vista que ha muito poucos textos introdutérios, elaborados em
portugués, que abordam especificamente desenvolvimentos
recentes da sintaxe gerativa, tal como apresentado no ambito
do Programa Minimalista.



Representando a estrutura do sintagma’

Tradugdo de Alexandre Delfino?

Introducéo

A partir das primeiras ideias de uma estrutura sintatica
hierarquicamente complexa, proposta na abordagem dos
Principios e Pardmetros®, o Programa Minimalista evoluiu o
conceito de como os constituintes sintaticos sao organizados
na sentenca. Segundo as propostas mais recentes, a
construcdo dos sintagmas obedece a uma operacdo Merge
(Juntar), de constituicdo unicamente binaria. Como sera visto
adiante, a constituicdo de um sintagma se da pela interagdo
das propriedades selecionais de seu ndcleo e a maneira como
as operagdes sintaticas estruturam esse sintagma.

A estrutura dos sintagmas

As sentengas tém uma estrutura hierarquica complexa,
constituida a partir de uma operacao sintatica binaria chamada
Merge (Juntar). A operacao Merge é a responsavel por combinar
dois elementos para formar um objeto sintdtico (SO*) maior.
Pode-se afirmar que na operacao Juntar as propriedades do
nucleo se projetam na estrutura maior, o que nos permite captar
o fato de que o elemento mais importante dentro da estrutura
determina a distribuicdo dos elementos dentro do sintagma.

Primeira operacao Juntar — complementos

Um dos pressupostos do sistema derivacional é de que todos
0s tracgos c-selecionais de um elemento precisam ser checados

! Este texto constitui-se em uma traducdo parcial, em portugués, do capitulo
intitulado “Representing Phrase Structure” do livro Core Syntax: A Minimalist
Approach, de autoria de D. Adger.

2 Mestre pelo Programa de P6s-Graduacdo em Estudos Linguisticos (PosLin)
da FALE/UFMG. E-mail para contato: aldelfino@gmail.com.

3 CHOMSKY. Lectures on government and binding
4 Do inglés sintatic object.

antes de ser juntados (Merged) ao nucleo que os selecionou.
O exemplo *letters to € agramatical, pois ainda existem
tracos ndo-interpretaveis para ser checados:

(01)
N

/\

letters [N, uP, ...] P

/\

to [P, uN]

No entanto, se o traco ininterpretdvel [uN] da
preposicdo to for checado por meio da juncdo de um
substantivo (Peter), o resultado é gramatical, conforme se vé
em (02) e (03):

(02) Letters to Peter.

(03)
N
/\
Letters [N, &P, ...] PP
/\
to [P, uN] Peter [N]

Objetos sintaticos que ndao possuem tragos c-selecionais
a ser checados (como no exemplo acima) sdao chamados
proje¢cbes maximas. A composicdao de tragos determina o
status do nd: se ndo existem tracos a ser checados, entdo ele
é considerado como uma projecdo maxima. Isto quer dizer
gue ao juntar to a Peter, o objeto resultante ndao possui mais
tracos a ser checados e, por esta razdo, ja € considerado
como um sintagma ou uma projecao maxima.

Somente projegdes maximas podem ser irmds de nucleos
gue selecionam constituintes. Se uma projecdo ndo-maxima for
juntada, os seus tracos c-selecionais (ndo-interpretaveis)
ficardo ndo serdo satifestitos, o que pode resultar em uma
estrutura agramatical.



Para efeito de exemplo de como o status do né muda
quando ocorre a operacao Juntar, selecionaremos um verbo
como burn. Esse verbo tem dois papéis-8, ambos associados
aos tracos-N c-selecionais. A projecdo do verbo burn, apds a
checagem de tracos, ficaria assim:

(04)
\Y
/\
burn [V, &N, ...] NP
/\
letters [N, 4P] PP
/\
to [P, ulN] Peter [N]

O estatuto do NP letters agora é sintagmatico, uma vez
que esse NP teve todos os seus tracos selecionais checados.
Aparentemente, s6 é possivel determinar o status de um
sintagma até que todos os seus tragos tenham sido checados.
Se ainda houver algum tracgo selecional a ser checado, isso é
indicio de que o nlcleo que contém tal traco deve se juntar a
outro elemento para que seu traco seja checado.

O tipo de estrutura construida até o momento (burn
letters to Peter) é chamada de estrutura nticleo-complemento.
Estruturas nucleo-complemento surgem da aplicacdo de uma
primeira operagdo Juntar para satisfazer um traco selecional
do nlcleo. Dessa forma, o NP letters to Peter é o
complemento de burn; o PP to Peter é o complemento de
letters; e o NP Peter é o complemento de to.

Em linguas como inglés, francés, gaélico e arabe, a
posicdo do complemento é sempre a direita do nucleo.
Existem, por outro lado, linguas em que a posicdo do
complemento na estrutura é a esquerda do nucleo, como no
japonés, no coreano e no turco:

(05) Hanako ga Taro o tataku.

Hanako sul Taro oBJ bater
“Hanako esta batendo em Taro”.

No exemplo acima do japonés, o complemento (Taro)
precede o verbo (tataku). Pode-se concluir, entdo, que existem
duas linearizagdes possiveis: uma com a ordem complemento-
nucleo e outra nucleo-complemento, conforme mostro pelas
configuragoes arbdreas a seguir:

(06)

XP XP

PN N

YP X X YP

As diferentes linearizagdes nas linguas refletem
propriedades de ordem especificas de cada lingua. Em suma,
a linearizacdo do nucleo em relagcdo ao seu complemento
depende de como cada lingua aciona o parametro da ordem.

Segunda operacao Juntar — especificadores

Seguindo o exemplo acima, consideremos mais uma posicao
na estrutura:

(07) Paul burns letters to Peter.

Essa sentenca nos mostra que o nucleo verbal burns tem
mais um trago selecional a ser checado (uN). Para que esse trago
seja checado, é preciso uma nova ou segunda operacgdo Juntar:

(08)
VP

/\

Paul [N] V [elN]

burn [V, uN, aN] /NP\

letters [N, u4P] PP

T

to [P, ulN] Peter [N]

Como pode ser visto na estrutura acima, existem trés
niveis de projecao na estrutura do sintagma. O primeiro nivel
é o item lexical, ou projecdo minima. O segundo nivel é
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chamado de projecdo intermediaria ou projecdo de nivel-
barra. Mesmo ndo sendo um nivel lexical, a projegdo
intermediaria ainda tem tracos a ser checados. Finalmente, o
a projecao maxima surge quando todos os tracos selecionais
sdao checados. Diferentemente do complemento, o
especificador de um sintagma permanece em uma posicao a
esquerda do nucleo.

Adjuncéao

Alguns constituintes do sintagma podem receber papéis
tematicos de seus nulcleos. Entretanto, existem outros
constituintes que, além de ndo receberem papéis tematicos,
nao podem ficar na posicdo de especificador ou de
complemento. Aparentemente, esses constituintes tém um
papel modificador, e ndao um papel argumental como o
especificador e o complemento. Consideremos uma sentenca
como abaixo:

(09) Anson demonized David every day.

Pelo exemplo acima, Anson estd na posicdo de especificador
do verbo e recebe papel-0 de Agente. David, por sua vez, esta na
posicdo de complemento do verbo e recebe papel-6 de
Experienciador. Entretanto, existe outro constituinte que nao se
encaixa na estrutura observada até aqui. Semanticamente, every
day tem a funcdo de localizar temporalmente a situacao descrita
na sentenca. Chamaremos esse tipo de constituinte de Adjunto. E
importante salientar que o Adjunto € uma posicdo na estrutura, e
nao um item lexical. Os adjuntos sdao elementos que sao
incorporados na sentenca de uma forma que ndo seja através de
checagem de tragos selecionais; contudo, consideraremos os
adjuntos como irmdos de nds de projecdes maximas.
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(10)
XP

PN

XP Adjunto

N

Especificador X’

N

X Complemento

Como ocorre a juncao de mais um constituinte na
estrutura, pode-se argumentar que uma projecao XP
adjungida poderia mudar o status da projecao maxima XP.
Entretanto, como prediz a nossa definicdo de projecao
maxima, como ndo ha trago selecional para ser checado, o
status da projecao maxima ndao muda.

Os adjuntos nao sdo incorporados na sentenca pela
operagdo Juntar. Assume-se, assim, que ha outra operagdo
chamada de Adjungir (Adjoin). Essa operagdo, ao contrario da
operacao Juntar, ndo necessita ser engatilhada por tracos
selecionais. A operagdo Adjungir ndao cria novos objetos
sintaticos, mas os expande, “esticando” o seu nivel mais
externo em duas partes para inserir o objeto adjungido
(posicao YP):

(11)
XP

N

XP YP

Os elementos adjungidos possuem algumas propriedades,
a saber: (i) figuram acima dos complementos e especificadores;
(ii) aparecerem em ambos os lados do sintagma ao qual estdo
adjungidos (portanto, ndo ha linearizacao) e (iii) ndo recebem
papéis-6.
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Uma importante questdo quanto aos Adjuntos é a
seguinte: se os Adjuntos sdo nos sintagmaticos (projecgao
maxima) e o sujeito é o especificador de um VP, como é
possivel a gramaticalidade de sentencas como abaixo?

(12) Julie quickly answered the question.

Aparentemente, a sentenga acima contradiz o
pressuposto de que os adjuntos sao hierarquicamente externos
aos complementos e aos especificadores. Esse tipo de
construcdo, contudo, € uma evidéncia de que alguns elementos
podem se mover para outros niveis estruturais na sentenca.’

Muitas das observacOes feitas acima para a estrutura do
sintagma sdo proximas dos pressupostos da Teoria X-barra.
Basicamente, a Teoria X-barra delimita um conjunto de
restricdes gerais que estipulam que toda estrutura frasal deve
ter um nucleo X (a estrutura da sentenca é construida a partir
do nucleo) e os dois tipos de estruturas sintagmaticas sdo as
estruturas nucleo-complemento (nivel de projecao
intermediaria) e a estrutura especificador-X’ (nivel de
projecdo maxima).

Contudo, algumas diferengas existem entre a estrutura X-
barra e a estrutura descrita até aqui. A principal delas é que a
Teoria X-barra forca a projecdo através de todos os niveis.
Dessa forma, mesmo que um nucleo ndo tenha complemento ou
um especificador, todos os niveis sdao projetados. Esse sistema
permite a construcdo de 4&rvores mais uniformes®, mas
potencialmente mais “carregadas”. A proposta descrita até aqui
esta mais proxima da nocdo de Bare Phrase Structure, em que a
projecdo de niveis depende dos tracos selecionais do nucleo.
Diferente do sistema X-barra, apenas os niveis necessarios para
a checagem de tracos sao projetados. Dessa forma, o nivel

> Nesse caso, ocorre o envolvimento de uma operagdo chamada Mover
(Move), que é responsavel pelo movimento de objetos sintaticos para outras
posicdes da estrutura. Na sentenca acima, o conteudo do especificador do
verbo se move para posiges acima da p05|gao do adjunto. A operagao Mover
sera vista no proximo item.

6 cf. Principio da Uniformidade (Chomsky, 1981).
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intermediario X’ s6 aparece se o nucleo do sintagma tem tracos
ndo checados. Se o nucleo projetar um complemento e nédo tiver
mais tracos selecionais a ser checados, ele ja se tornou uma
projecdo maxima. Por essa definicdo, nomes préprios e
pronomes sdo projecées maximas, uma vez que ambos ndo
possuem tragos selecionais a ser checados.

Ditransitivos

A estrutura sintatica proposta até aqui da conta de operacgbes
binarias, em que dois objetos sintaticos sdao juntados ou
adjungidos aos pares. Entretanto, existem sentencas na
lingua em que é possivel que um mesmo verbo possua trés
posicdes para checagem de tracos. Chamaremos esses
predicados de ditransitivos. Vejamos o seguinte exemplo:

(13) Benjamin gave the cloak to Nathan.

Na sentenca acima, vemos claramente que ha trés
participantes no evento: Benjamin, Nathan e cloak. O verbo gave
atribui, nesse caso, trés papéis tematicos. Aparentemente, a
estrutura terndria para essa sentenca poderia contradizer a
proposta de uma operagao Juntar binaria. Uma solugdo para esse
problema seria propor uma estrutura como abaixo:

(14)
v’
/\
V' [uN, +P] PP [aN]
gave [V, uN, 4N, uP] NP to Nathan
the cloak

O verbo give possui trés tragos selecionais [uN, uN, uP].
Um dos tracos-N é checado pelo objeto e o outro pelo sujeito.
O traco-P é checado pelo Alvo (to Nathan). Nessa estrutura
alternativa, ocorre a recursividade do nivel V’. Entretanto,
essa proposta pode apresentar um efeito colateral, ja que a
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recursividade é utilizada para os Adjuntos que, diferentemente
do Alvo, ndo recebem papel-6.

Uma alternativa para a estrutura de verbos ditransitivos
seria propor a existéncia de um outro nivel na estrutura. Em
muitas linguas, existe uma estrutura chamada causativa, em
que ocorre a conflagdo do verbo lexical a um verbo leve
causativo. Este ultimo pode vir realizado por meio de um afixo
ou por meio de um um verbo causativo. O exemplo do inglés
a seguir ilustra essa ultima possibilidade.

(15) Emily caused Benjamin to see himself in the mirror.

Essa estrutura pode ser parafraseada com um verbo
ditransitivo:

(16) Emily showed Benjamin himself in the mirror.

Outras linguas dispdem de outros mecanismos que
evidenciam essas operacdes. No francés, o sujeito normalmente
precede o verbo (17a). Entretanto, quando ocorre uma
construcao causativa (17b), o verbo precede o sujeito:

(17) a) Georges mange.
George comer-PRES, 32 SG
“George come”.

b) Pascale Fait manger Georges.
Pascale fazer-PrRes, 32sG comer-INF  Georges.
“Pascale faz George comer”.

Aparentemente, o exemplo acima mostra que ocorre
uma operacao Mover, que toma a estrutura formada pelas
operagdes Juntar, e move um dos elementos da estrutura
para outra posicao. No exemplo acima, o verbo se move para
uma posicao acima da posicdao do sujeito.

Em outras linguas, como o cinyanja’, a posicdo do
elemento causativo pode ser preenchida por um verbo lexical

7 Também conhecida por chichewa, essa lingua pertence & familia banto. O
cinyanja é uma das linguas faladas na provincia do Niassa, na parte norte da
provincia de Tete e na parte ocidental das provincias de Nampula e Zambézia
no norte de Mogambique.
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adjungido ao afixo causativo, conforme mostram os exemplos
do chichewa a seguir.
(18) a) Mtsikana ana-chit-its-a kuti mtsuku u-gw-e.

Garota CONC-fazer-causar-Asp aquele pote CONC-Cair-ASP.
“A garota fez o pote cair”.

b) Mtsikana anau-gw-its-a kuti mtsuku
Garota CONC-cair-CAUSAR-ASP  aquele pote.
“A garota fez o pote cair”.

O exemplo (18b) nos mostra que pode haver a
incorporacao do verbo lexical ao verbo causativo, o qual vem
realizado por meio do afixo causativo -its. A ocorréncia desse
tipo de estrutura causativa nas linguas, associada a parafrase
de estruturas ditransitivas, permite-nos propor uma estrutura
mais articulada para a estrutura VP, conhecida na literatura
gerativa dos ultimos anos como sendo a concha v-VP,
conforme evidencia a representagao a seguir.

(19)
vP
/\
DP v’
/\
\ VP
/\
DP v
/\
\Y, DP

O novo nivel corresponde ao nivel causativo, e o verbo
causativo pode também ser chamado de verbo leve (light
verb). Quando a grade tematica do verbo exige uma estrutura
com trés posicles, a estrutura com verbo causativo da conta
das trés posicdes de forma que todos os argumentos recebam
papel-8. Notem que, com essa proposta, descartamos a
16



I

necessidade de adjuncdo do PP ao nivel v’, conforme
propusemos na estrutura em (14), de sorte que esse PP sera
inserido pela operacdao JUNTAR diretamente na posicao de
complemento do verbo lexical.

(20)
vP
/\
Nathan v’ [uN]
v + show VP
/\
NP V'[uN]
the photo {show [ &P]} PP

to Benjamin

Em sentencas causativas (como no chichewa e no
francés), o verbo lexical, nucleo do VP, move-se para a
posicdo de nlcleo de vP, numa operacao chamada
Conflation®, conforme mostra a derivacdo em (20).

8 Utilizamos o termo “Amadlgama” como traducdo do termo em inglés
Conflation, seguindo proposta de Marcelino (2007). De acordo com Hale &
Keyser (2002), Amalgama pode ser entendida como uma operagdo que
resulta na “fusdo de nlcleos sintaticos”: a matriz fonolégica do nucleo do
complemento ¢é inserida no nlcleo que a governa (seja ele vazio ou afixal).
Em relacdo aos exemplos aqui apresentados6 a nocdo de Amalgama é mais
préxima do que ocorre no francés, em que V° move-se para_juntar-se a uma
categoria vazia v. No chichewa, ocorre uma incorporacdo de um afixo
causativo no V° movido. A nocdo de Amadlgama pode ser encontrada em
outros trabalhos como Talmy (1985, 1991, 2007), Ungerer & Schmid (1996)
e Hale & Keyser (1993, 1999, 2002).
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(21)
vP

PN

DP \%

Mtsikana /\

\Y; VP

PN

its+anau+gw-+a \% DP
anau-gw-a kuti mtsuku

Conforme visto anteriormente, ha uma relagdo entre
propriedades selecionais e papéis-6. A projecdo dos
elementos na estrutura depende dos tracos selecionais do
nldcleo que necessitam ser checados. Entretanto, o nivel vP
ndo recebe um papel-6 de VP que permita a sua projecdo. E
necessario, entdo, algo que garanta a projecdo do nivel vP. A
“Hierarquia de Projecdes”, nesse caso, determina que sempre
qgue houver um v, havera sempre um VP complemento de v. A
Hierarquia de ProjecOes evita ainda que certas construcdes
sejam feitas, como abaixo:

(22)
VP
/\
DP Y4
/\
\ vP
/\
v DP

Até aqui, a proposta da estrutura da sentenga definiu
gue o nivel VP, na verdade, é um nivel VP em “conchas” (vP
18



shells): existe VP que contém tragos selecionais ndo-checados
que determinam a projecdo de complementos, na primeira
operagao Juntar, e de especificadores, na segunda operacao
Juntar e um segundo nivel, vP, que determina a projecao de
um nivel de verbo causativo. Podem existir ainda adjuntos
gue se incorporam através de uma operagao Adjungir, sem a
necessidade de checagem de tragos. Apesar de essa estrutura
estar definida, ela ndo tem ainda mecanismos que garantam a
ordem das diferentes operacdoes. Além disso, existe o
problema da atribuicdo de papéis-6: na estrutura de verbos
ditransitivos, o papel-6 Agente é atribuido na posicao de
especificador de vP. Em termos de aquisicdo de lingua, o fato
de a crianca ter que aprender a posicao de atribuicdo de
papéis-6 para cada estrutura sintatica significa um sobrepeso
na aprendizagem?®.

Uma solugdo que garanta a ordem das operagdes de
constituicdo da estrutura sintatica e o problema de aquisigao é
propor que haja uma relacdo estreita entre a estrutura
tematica e a estrutura sintatica. Essa hipotese é chamada de
Hipotese da Uniformidade de Atribuicdo Teta (Uniformity of
Theta-Assignment Hyphotesis — UTAH)°:

(23) UTAH: Identical thematic relationships between predicates and their

arguments are represented syntactically by identical structural
relationships when items are Merged'!.

Em outras palavras, a hipotese da UTAH elimina, de
uma so6 vez, o problema de ordem de checagem de tragos e
0S casos em que o papel de Tema da estrutura pode ficar na
posicao de especificador ou complemento de VP, e o papel de
Agente pode ficar na posicao de especificador de vP ou
especificador de VP.

° Esse problema é comumente referido como Linking Problem por Phillips
(2003), “que consiste em relacionar desenvolvimento linguistico (...) em
termos do modo como operagdes computacionais (explicitadas em uma
derivagdo linguistica) seriam implementadas no cérebro.” (Correa, 2005).

10 BAKER. (1988).

1 UTAH: Relagbes tematicas idénticas entre os itens sdo representadas por
relagdes estruturais idénticas quando esses itens sao juntados.
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Para conciliar as posicdes varidveis do argumento que
apanha papel tematico de tema/paciente, particularmente nas
construgdes médias, a UTAH assume que todos os Agentes
aparecem na posicao de especificador de vP. Com relagdo ao
Tema, assumimos que, em verbos transitivos, ele é o
complemento, e nos ditransitivos, ele é especificador de VP.
Em ambos os casos, porém, o Tema é filho de VP. Em relagdo
ao Alvo, assumimos que sua posicao é como filho de V',
Portanto, tem-se uma configuragdo Unica de estrutura de
frase, a saber:

(24) a) NP filho de vP— interpretado como Agente

b) NP filho de VP— interpretado como Tema
c) PP filho de V'— interpretado como Alvo

(25)
vP
/\
Agente v’

/\

\Y VP

/\

burn [V, uN] Tema

Assumir a UTAH também nos dd uma resposta para a
questdo de ordem de checagem dos tracos selecionais. Se os
tracos sao checados ao contrario, a UTAH é violada:

20



(26)

vP
/\
Nathan v’ [uiN]
Vv + show VP
/\
to Benjamin V' [uPR]

{show [ &P]} it

Pelo exemplo acima, é evidente que ndo ha interpretacao
que possa ser dada para o PP to Benjamin, uma vez que ele
ndo é filho de V’. Ha uma restricdo de checagem de tragos que
nao permite que esse tipo de estrutura seja construida.

A UTAH também pode fazer varias predicées especificas
sobre as estruturas associadas com predicados inergativos e
inacusativos.

(27) Inergativos como run, laugh, jump:

vP
Agente v’
\% laugh [N]

Intuitivamente, essa estrutura significa algo como X é a
causa de um evento de risada. Ele é diferente da estrutura de
um verbo inacusativo:
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(28) Inacusativos como fall, collapse, stand:

vP
\% v’
fall [V, uN] Tema

A interpretacdo dada a essa estrutura seria algo como:
X sofre um evento de cair ndao causado. Na estrutura
inacusativa, o nucleo é semanticamente nao-causal e portanto
nao introduz um DP Agente na posicao de especificador.

A UTAH prediz que os inacusativos e inergativos
mostram diferencas sintaticas que estdo, por exemplo,
associadas ao fato de seu Unico argumento nuclear ser gerado
em posigOes estruturais distintas. Como evidéncia de que isso
acontece, vejamos os exemplos do italiano a seguir:

(29) Molte ragazze telefonano.

Muitas garotas telefonam.
“Muitas garotas estdo telefonando”.

Notem que o verbo telefonar € inergativo, uma vez que
0 seu Unico argumento é interpretado como Agente. Ja com o
verbo chegar, o seu Unico argumento é interpretado como
recebendo papel tematico de Tema.

(30) Molte ragazze arrivano.
Muitas garotas chegam.
"Muitas garotas estdo chegando”.

A UTAH prediz que ha diferentes estruturas para os dois
tipos de verbos. Ademais, os dois tipos de verbos se
comportam de maneira diferente com relagcdo a certos
diagnosticos sintaticos. O mais famoso desses diagndsticos é
a selecdo de auxiliares. Assim sendo, quando colocamos as
sentencas acima no aspecto perfectivo, a selecdo do auxiliar
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refletira uma importante diferenca quanto ao tipo semantico
do verbo:

(31) a) Molte ragazze hanno telefonato.
Muitas garotas tem telefonar-PART PASS.32 SG
“Muitas garotas telefonaram”.

b) Molte ragazze sono arrivate.
Muitas garotas sé&o chegar-PART PASS.32 PL
“Muitas garotas chegaram”.

Observem que a escolha do auxiliar acima mostra que
verbos inergativos selecionam o auxiliar hanno, enquanto os
verbos inacusativos selecionam o auxiliar sono.

A arquitetura do sistema

Como visto acima, a estrutura sintatica é resultado da
aplicacdo de uma série de operagdes formando sintagmas
cada vez maiores. Nesse processo, estdo envolvidas as
operagdes Juntar, Adjungir e Mover. Tecnicamente, esse
processo de construgdo de objetos sintaticos cada vez
maiores através de operacdes sintaticas é chamado de
“derivacdo”.

Como o processo de derivacdo envolve a criacdo de
objetos sintaticos maiores a partir de objetos sintaticos
menores, pode-se argumentar que a derivacdao final é
composta de sub-derivacbes que vao construir as partes
constituintes de uma sentenca. Ao adjungir um VP a um PP,
as derivagbes menores devem construir, separadamente, o PP
e o VP.

Para que ocorra a derivacdo, é necessaria a entrada
(input) de elementos na estrutura. Esses elementos sdo os
itens lexicais, que consistem de tragos fonoldgicos,
semanticos e sintaticos. Grosso modo, a nocdo de item lexical
estd proxima da nocdo de palavra. O conjunto de itens
lexicais que fazem parte da derivacdo recebe o nome de
“numeracao”.
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O sistema sintatico toma uma numeracdo como entrada
(input) e da como saida (output) uma série de estruturas
sintaticas. A primeira tarefa de uma derivacao é Selecionar o
item lexical de uma “numeracao”. Se nenhuma operagao
sintatica pode ser aplicada a um item lexical, a operagao
Selecionar se aplicara a outro item lexical. A partir disso, a
sintaxe pode Juntar ou Adjungir esses dois itens para formar
um novo objeto sintatico. Uma vez que a operagdo sintatica
foi aplicada, temos uma etapa (step) da derivacao:

(32) a) Etapa 1: Selecionar A

b) Etapa 2: Selecionar B
c) Etapa 3: Juntar Ae B

N

A B

A partir desse ponto, o sistema pode aplicar uma nova
operacao Juntar/Adjungir incorporando um novo item ao
objeto AB ou pode ainda aplicar Juntar a dois novos itens:

(33) a) Etapa 4: Selecionar C
b) Etapa 5: Selecionar D
c) Etapa 6: JuntarCe D

C

N

C D

O sistema pode aplicar um novo Juntar/Adjungir aos
dois objetos construidos, ou selecionar um novo item lexical:
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(34) Etapa 7: Adjungir a saida das Etapas 3 e 6

N
NN

Quando ndo for mais possivel selecionar itens lexicais e
a numeracao se exaurir, a derivacao termina. Quando isso
acontece e todos os tracos ininterpretaveis sdo checados, a
estrutura converge; se a derivacdo termina, mas existem
tracos ininterpretdveis sem checagem, o sistema trava (em
analogia a um programa computacional). A seguir, um
exemplo mais concreto do processo de formacgao do sintagma:

(35)

Numeracao

[saw, v, Sam, Benjamin]

Derivacao

Etapa 1: Selecione saw e Benjamin, junte, satisfazendo o trago uN de saw.
Saida:

VP
saw [V, uN] Benjamin [N]

Etapa 2: Selecione v e junte com a saida da Etapa 1, respeitando a
Hierarquia de Projegdes.

Saida:
Vv'[uN]
vV + saw Vv
/\
(saw) Benjamin [N]

25

Etapa 3: Move saw para v.

Saida:
v'[uN]
v [uN] \%
/\
saw [V, uN] Benjamin [N]

Etapa 4: Selecione Sam e junte com a saida da Etapa 3, satisfazendo o traco
um de v'.

Saida:
vP
/\
Sam [N] V' [uN]
vV + saw \
/\
(saw) Benjamin [N]

Em termos de complexidade, a operagdo Juntar é muito
simples: ela simplesmente toma um item lexical ou a saida de
operacles anteriores como entradas. A operagao Mover é
mais complexa. Ela foca uma parte da arvore que ja foi
construida por operacdes anteriores e faz uma cépia do item,
que ird entdo se juntar a outra parte da arvore.

Para que a sentenca convirja, o objeto sintatico construido a
partir da derivacdo precisa interagir com outras estruturas da
mente que gerenciam o significado das estruturas geradas. Essas
estruturas gerenciadoras do significado sao chamadas de Sistema
Conceitual-Intencional (CI). A interacdo entre o Sistema Sintatico
e o Sistema Conceitual-Intencional s6 € possivel pela forma como
o Sistema Sintatico dispbe os tragos semanticos dos itens lexicais.
Por isso é que a ordem das palavras e flexdes morfoldgicas tem
efeito no significado. Existe um “nivel de interface” entre a
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derivacgdo e o sistema CI, chamado Forma Légica (LF'?), em que
regras de interface sdo aplicadas.

Existe ainda outro nivel de interface, em que ocorrem
regras que permitem que outras estruturas da mente possam
decodificar a estrutura sintatica numa forma que possa ser
realizada através de gestos articulatorios sonoros. Essa
estrutura externa da mente é chamada de Sistema Articulatério-
Perceptual (AP). Entretanto, a interface entre a estrutura
sintatica e o sistema AP ndo é sintatico. Uma estrutura sintatica
da derivagdo é a entrada para outros processos nao-sintaticos,
como regras fonoldgicas, morfoldgicas, etc. Essa estrutura
intermedidria € chamada de Spellout, que é um conjunto de
operacgodes que se aplicam a uma estrutura sintatica para originar
uma representacdo que faz interface com o sistema AP. Essa
representacdo é conhecida como Forma Fonética (PF'%). E
importante, entretanto, distinguir o Spellout da PF; esta € um
nivel que faz interface com sistemas externos da lingua,
enquanto aquele é uma estrutura arbérea na qual varias
operacgdes ndo-sintaticas podem ainda se aplicar.

Para concluir, podemos resumir a arquitetura geral do
sistema pelo seguinte esquema:

2 Do inglés Logic Form.
13 Do inglés Phonetic Form.
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(36)

Sistemas C-|

Juntar
Objetos
— Adjungir

Numeracéo Sintéticos
Selecionar Mover

Sistemas A-P

As operacOes para a derivagdo ocorrem recursivamente,
como indicam as setas do esquema. Um dos objetos sintaticos
entra em interface com os Sistemas Conceituais-Intencionais
(LF) e o outro entra em interface com os Sistemas Articulatério-
Perceptuais (Ponto de Spellout). Pode-se concluir que o sistema
aqui proposto é o de que a sintaxe é altamente derivacional.
Finalmente, outras teorias propdem que nao existe nenhuma
derivacdo, mas um conjunto de restricdes/condicionamentos
impostos pelas regras da sintaxe-interna e os niveis de interface
interna da lingua.
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Aspecto e sintaxe da estrutura argumental’

Yara Rosa Bruno da Silva?®

Introducéo

O termo estrutura argumental se refere a configuracdo
sintatica projetada por um item lexical. E um sistema de
relagdes estruturais estabelecidas entre os nucleos e seus
argumentos dentro das estruturas sintaticas projetadas pelos
nulcleos.

A estrutura argumental é determinada por propriedades
dos itens lexicais, em particular, pelas configuragdes sintaticas
nas quais eles devem aparecer. Ha apenas duas relagoes
sintaticas, complemento e especificador, definidas de modo a
impedir a proliferacdo de estruturas ndo-binarias e a permitir
apenas estruturas binarias.

Essas afirmagodes delimitam um certo projeto, isto €, de
averiguar até que ponto o comportamento de itens lexicais é
devido a relacOes estruturais.

Tomamos (01) e (02) como sendo estruturalmente
distintos.

(01) The pot broke.
(02) The engine coughed.

Essa diferenca estrutural é relevante para o comportamento
de tais verbos em relacdo a alternéncia de transitividade
causativa-incoativa padrao.

(03) I broke the pot.
(04) *I coughed the engine.

! Este texto constitui uma adaptacdo e tradugdo do artigo intitulado “Aspect
and the Syntax of Argument Structure”, elaborado por K. Hale e S. J. Keyser.
Disponivel em: <web.mit.edu/linguistics/events/tributes/hale/papers/Ch.9_
Aspect_and_Arg_Str2.pdf ->. Acesso em: 21 mai. 2009.

2 Mestranda na area de Estudo da Estrutura Gramatical da Linguagem
(PosLin) da FALE/UFMG. e-mail: yararbs@gmail.com.



As propriedades que distinguem os dois verbos sdo as
seguintes: o verbo break (01) e (03) tem como elementos
estruturais uma raiz (R) e um hospedeiro verbal (V).

(05) R,V

O componente tem a propriedade de tomar um
complemento, realizado aqui como a raiz. A raiz contém
caracteristicas fonoldgicas e semanticas associadas com a
entrada no dicionario do item lexical break. O comportamento
da raiz requer um especificador, como mostrado em (06).

(06)
\Y
/\
DP \'
/N T
The pot \Y R

{break}

Essa é uma caracteristica essencial da raiz {R, break},
importante para a propriedade sintatica central do verbo, a
alternancia de transitividade observada.

O verbo cough, do mesmo modo, consiste de duas
partes, uma raiz e um nucleo verbal. Mas ao contrario de
break, a raiz de cough nao exige um especificador, nao
podendo o verbo projetar um especificador.

(07)
\%

S

\Y R
{cough}

A agramaticalidade de (04) se deve a presenca de um
especificador numa estrutura em que € inaceitavel. A
transitivizacdo representada por (03) €&, em principio,
automatica, resultado da combinacdo, via operacdo Juntar, de
(06) e um nucleo verbal V, conforme indica a representacao a
seguir.
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(08)

V1
Vi V,
DP Vs,
The pot /\
V, R
{break}

O mesmo nao acontece em (07). Aqui, o verbo cough nao
pode ser transitivizado, pois ndo licencia um argumento interno.

(09)

{cough?}

A raiz {cough} ndo forca o verbo a projetar um
especificador. Em geral, mas com algumas excegodes, essa
propriedade é dividida por elementos R que existem
independentemente como nlcleos lexicais de projegoes
nominais, isto €&, como nomes. Isso contrasta com os
adjetivos, que geralmente forcam a projecdo de um
especificador.

Ha ainda outros aspectos que precisam ser incorporados ao
estudo para que haja um entendimento completo desses verbos.

As sentengas (01) e (02) sdo idénticas em estrutura,
representando o quadro intransitivo canonico DP V. Mas elas ndo
sdo estruturalmente isomorficas, j@ que seu comportamento em
relacdo a transitivizacdo as distingue de uma maneira que

implica estrutura, ndo algum outro fator.

As oragOes seguintes também sdo estruturalmente
distintas, apesar de dividirem a mesma estrutura
superficialmente.

32



(10) a) He saddled a quarter horse.
b) He made a fuss.

A diferenca é revelada no seu comportamento em
relagdo a construgdo média:

(11) a) A quarter horse saddles easily.
b) *A fuss makes easily.

Acreditamos que a assimetria seja devida a um fator
estrutural. Um verbo pode participar de uma formagdao média
se, e somente se, seu complemento for uma estrutura diaddica
e, consequentemente, contiver um especificador, como
exemplificado em (12), a estrutura associada a (10a):

(12)

/\

\ P

/\

DP P

aquarter horse ~_— ~__

P N

saddle

A construgdo média envolve um numero de problemas
amplamente discutidos na literatura (cf. ACKEMA e
SHOORLEMMER, 1995; CONDORAVDI, 1989; FAGAN, 1988;
KEMMER, 1993; KEYSER e ROEPER, 1984; entre outros).
Entretanto, do ponto de vista de sua esséncia gramatical, nos
afirmamos que a média simplesmente cancela a relagdo de
governo de V, forcando o Spec a alcar para a posicdao de sujeito
sintatico.

Assim, (10b) ndo pode aparecer numa construcdao média
porque a estrutura atribuida ao verbo make nesse contexto
falha na exigéncia basica. Seu complemento, um DP, ndo
apresenta especificador (no sentido requerido):
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(13)

\Y

/\

\ DP
make a fuss

Um entendimento completo das construcbes médias
envolvera outros componentes linguisticos. O propdsito dessa
discussdo é examinar certos casos em que a estrutura
argumental, como definida acima, interage com outros
sistemas linguisticos, incluindo os seguintes:

(14) a) Conflagdo e Selegdo.
b) Juntar e obviative.

Conflagéo e selecéo?®

Conflagdo é um termo que usamos para nos referir a
instanciacdo (realizacdo/preenchimento material) fonoldgica
de verbos leves em construcdes verbais denominais. Para
sermos mais precisos, conflacdo esta relacionada com a forma
como os verbos acabam incorporando a matriz fonoldgica de
seu complemento nominal, caracterizado-se como um
problema. Observamos isso nos exemplos (02) e (10a),
repetidos abaixo como (15).

(15) ) b)
) Vv
\ R \ P
cough T
DP P
a quarter horse /\
P N
saddle

3 Traducdo dos termos em inglés Conflation e selection. (nota do

organizador).
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Verbos do tipo cough e saddle requerem um tipo de
movimento, resultando por fim, na incorporacdao da matriz
fonolégica do nome relevante ao nucleo de V. Parece
apropriado propor que a operagao de movimento nessas
derivagbes seja do tipo “Incorporagdao”, no sentido técnico de
Baker (1988). No entanto, essa ideia foi abandonada porque
incorporacdao gera de maneira descontrolada e incorreta,
permitindo incorporacdo da posicdo de especificador interno.
N3o restringida, a incorporacao permitira formas como (16):
(16) a) *They salted in the box.

(cf. They boxed the salt)

b) *They tiled with grout.
(cf. They grouted the tile)

Uma operacao de conflagdo restringida de forma
apropriada precisa ser estritamente local, relacionando um
nucleo (V) e o nucleo de seu complemento (V, P, N). As
relacdes expressas em (15) sdo locais no sentido exigido.
Entdo, em (15a), o nome cough é o nucleo do NP que é
complemento de V. E em (15b), ha duas relagbes locais
relevantes a considerar. Essas sdo P e seu complemento
saddle, e V e seu complemento P. Essa cadeia de relacbes
locais permite a conflagdo de V com saddle.

Uma maneira levemente diferente de pensar sobre
relacdo estrutural que é relevante para a conflagcdo é em
termos de selecdo. A localidade estrita (se mantém) para a
conflacdo se o nucleo governante (V) seleciona o Alvo X° na
posicdao de seu complemento. Isso garante localidade e
impede conflacdo de um especificador, que ndo tem relagao
estrutural com o nucleo regente. Em (17b), o nucleo box é
selecionado por P, e P, por sua vez, é selecionado por V;
mas salt ndo é selecionado por V ou qualguer outro nucleo
em (17):
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(17) a) *They boxed salt.

b)
\Y
/\
\Y P
/\
N P
salt /\

P |N

box

A selecao garante a relacao estrutural correta - um
nicleo X° pode entrar numa relagdo de conflacdo com o
nucleo de seu complemento C, se X° seleciona C.

Qual é o mecanismo pelo qual X° o nlcleo regente,
adquire a matriz fonoldgica implicada na relacdo conflagdo?
Isso também precisa ser apropriadamente restringido. Nos
rejeitamos incorporacao porque ela é restringida por regéncia,
nao por selecdo. Uma possibilidade para a realizagao
fonoldgica de X° em conflagdo é essa: na operagdo Juntar, a
estrutura, definida por X° e seu complemento C, recebe um
rotulo. No caso mais simples, o rétulo é determinado pelo
nucleo, X° Noés assumimos que o rétulo inclui informagdo
sobre a matriz fonoldgica de X°, um conjunto organizado de
propriedades fonoldgicas. Mas suponha que X° ndo tenha
propriedades fonoldgicas. Neste caso, vamos supor que X°
assume as propriedades fonoldgicas de seu complemento.
Isso estd em perfeita conformidade com a estrita localidade
exigida pela conflacdo. A matriz fonoldgica cough é transferida
para V na operacdo Juntar V°~R° em (15a), gerando (18),
como verbo visivel na sintaxe e complemento visivel:

(18)

Vv

/\

\Y R
cough
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Similarmente, em (17b), a matriz fonoldgica box é
transferida para P na operacdo Juntar P<-N e entdo para V na
operacao Juntar V<P, resultando em (19):

(19)
\Y
/\
\Y P
box /\
N P
salt /\

P N
Ha um problema com essa concepcdo de conflagdo.
Considere o par:

(20) a) He danced.
b) He danced a jig.

Verbos que sao candidatos para conflacdo aparecem em
construgdes como (20a). Mas virtualmente todos esses verbos
também aparecem em construgbes com (20b), na qual a
matriz fonoldgica (dance) precisa ser considerada em algum
sentido “basico”. Enquanto dance poderia ser derivado do
complemento em (20a), isso ndo parece tdo débvio como
poderia ser em relagdo a derivacdo do complemento em
(20b). Em sintese, precisamos assumir que o verbo dance
esta inserido dessa forma no léxico, completo com sua matriz
fonoldgica cheia.

Isso desafia o fundamento basico da conflagdo como
uma teoria de realizacdao fonoldgica. Exceto como um item de
terminologia, conflagcdo deixa de existir. A relagao contida por
esse termo reduz a outra plenamente estabelecida, selecéo.
NOs ja sugerimos que selecdo € uma condicdo para que ocorra
a conflagdo. Suponha que nds continuemos com esse
pensamento (adicional) e simplesmente identifiquemos
conflagdo com selecdo, incluindo aquela dentro desta ultima.
A ideia seria que o verbo cheio em (20a), por exemplo, seria
rico o suficiente em propriedades semanticas para licenciar
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uma categoria vazia funcionando como seu complemento.
Esse é um tipo de seleg¢do, uma vez que o verbo identifica a
categoria vazia como um hiponimo de “dance”, isto €, um
membro da classe de entidades que se classificam como
dangas. Essa concepcdo do assunto possui vantagem em
relacdo a semantica envolvida em (20a), onde o complemento
€ ndo-visivel na sintaxe. O complemento ndo-visivel, a jig, é
identificado como um hip6nimo de dance.

Um complemento nao-visivel é possivel se for
selecionado no sentido indicado, isto &, identificado como um
hipbnimo pelas propriedades semanticas inerentes no verbo
governante. Segue-se entdao que os chamados light verbs nao
podem licenciar um complemento ndo-encoberto:

(21) a) *The builder made [Nec].

b) *The children did [nec].
c) *They put the books [pec].

Nesta segdo, estdvamos preocupados com um aspecto da
interface da sintaxe e fonologia. O problema com o qual iniciamos
essencialmente evaporou, uma vez que o licenciamento de
complementos nulos é apropriadamente entendido como um
efeito da selecdo. Com essa realizagdo, a ideia de que conflacdo
envolve incorporacao, ou o que for, de um complemento dentro
de um P governante ou V desaparece inteiramente da teoria da
realizagdo fonoldgica de verbos como laugh, cough, corral (the
horses), saddle (the horses), e a gama de verbos denominais. A
solugdo a que chegamos nesta discussao nao infringe a teoria da
estrutura argumental assumida aqui.

Juntar® e obviative

Na discussdao que acabamos de concluir, o papel especial dos
elementos raiz veio a tona. Para o presente proposito,
manteremos um verbo como dance, por exemplo, que possui
dois componentes, (i) uma assinatura categorial V e (ii) a

4 Traducdo do termo em inglés Merge. (nota do organizador).
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componente raiz dance, um item lexical central
compreendendo a matriz fonoldgica correta (ou matrizes) e a
estrutura semantica correta. A matriz fonolégica determina a
pronuncia do verbo, e nds concluimos que ela é inerente ao
verbo, ndo movido ou incorporado de seu complemento.
Incorporagao existe de fato como um processo na sintaxe de
projecoes verbais; o alcamento do verbo é o mecanismo
central na derivacao de transitivos (ex. transitivo break do
inacusativo break), e a incorporacdao de objeto é o processo
envolvido na derivacao de verbos deadjetivais (como em
redden, thicken). Mas o vasto inventario dos chamados
verbos denominais é gerado na base, no sentido de que suas
matrizes fonoldgicas estdo presentes na entrada lexical.

Ja observamos um dos efeitos sintaticos da semantica
de um elemento raiz. Essa é a relacdo que chamamos
selecdo, seguindo a tradigdo. As propriedades selecionais de
uma raiz podem ser fortes o suficiente para impor uma
interpretacdo particular sobre um complemento nado-visivel
(dance a jig), ou podem ser fortes o suficiente para licenciar
um complemento visivel (dance). Alternativamente, elas
podem ser tao fracas para licenciar um complemento nao-
encoberto, como no caso dos light verbs (make, do, have,
take).

Consideremos agora um outro aspecto da semantica dos
elementos raiz. Observe o seguinte par, ilustrando uma
alternancia de transitividade comum em inglés:

(22) a) The kids splashed mud on the wall.
b) Mud splashed on the wall.

A alternancia transitiva resulta da “imediata gratificacao”
da exigéncia de especificador de P, como mostrado em (23a);
e a variante intransitiva resulta da “gratificacdao atrasada” da
exigéncia, como em (23b):
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(23) @) b)
Vv Vv
\ P DP \
splash ~_— ~__ Mud __— T~
DP P \ P
mud /\ splash /\
P DP P DP
on the wall on the wall

As duas alternancias (HALE e KEYSER, 2000b) sdo
definidas diretamente e automaticamente pela operagao
Merge (Chomsky, 1995). A alterndncia mostrada aqui deveria
ser sempre possivel, mas ndo &, como vemos em (24), onde a
alternancia é agramatical:

(24) a) The kids smeared mud on the wall.
b) *Mud smeared on the wall.

(25) a) b)

P DP P DP

on the wall on the wall
A diferenca entre esses dois verbos reside nos componentes
semanticos dos seus elementos raiz. Especificamente, a diferenca
€ encontrada no que podemos chamar “fator modo” inerente na
semantica do elemento raiz. O verbo splash em (22) envolve uma
propriedade “modo” que estd em um sentido claro ligada ao
argumento interno mud. Isso representa movimentos e
disposicao de um “material” particular associado a mud, ndo ao
argumento externo. Essa relagdo € preservada em ambas as
alterndncias — a transitiva e a intransitiva. Em contraste, o verbo
smear em (24) é caracterizado por uma “propriedade modo”
ligada externamente, isto €, envolvendo um movimento
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associado ao argumento externo. Essa relagdo €, naturalmente,
interrompida na alternancia intransitiva delineada em (25b). O
fator smear ndo pode ser ligado ao argumento externo, ja que a
posicdo sera tomada pelo argumento interno, algado na sintaxe
sentencial. Assim sendo, a sentenca € agramatical (HALE e
KEYSER, 1999).

Verbos de impacto e choque (concussion) se comportam
de maneira semelhante:

(26) a) Leecil kicked the wall.
b) The bronc rider dented the fender.

(27) @) b)
Vv )
Vv P \Y P
DP P DP P
the wall /\ the fender /\
P N P N
kick dent

Isso representa uma concepgdo estrutural mais antiga,
claro; de acordo com a secdo anterior, as matrizes fonoldgicas
das raizes nominais kick e dent apareceriam em V, como
partes inerentes das entradas lexicais dos verbos. A relagao
entre os nucleos V-P-N é agora vista como selec¢éo, ao invés
de conflacdo, como em modelos anteriores. Entretanto os
elementos nominais simbolizados por N (interpretados aqui
como kick e dent), apesar de serem fonologicamente
realizados, estdo crucialmente presentes na estrutura de (27),
na funcao indicada (complemento de P). Suas propriedades
semanticas desempenham um papel na sintaxe sentencial,
como visto em relacdo a Construgdo Média:

(28) a) *This wall kicks easily.
b) This fender dents easily.

As propriedades semanticas de kick envolvem de forma
inevitavel um fator modo ligado externamente; um chute,
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pode-se dizer, é a propriedade de uma entidade de dar um
chute (kick = give it a kick). Por essa razdo, (28a) é
agramatical. A exigéncia de kick ser externamente ligado ndo
pode ser satisfeita aqui. A natureza peculiar da Construgao
Média é eliminar o argumento externo. Entdo, ndo afeta
(28b), ja que o fator modo inerente em dent é ligado de
maneira intriseca. O argumento interno ndo é afetado no seu
carater sintatico pela Construgcdo Média, pois a relacdo de
ligacdo exigida é satisfeita aqui.

Predicados psicolégicos  também exibem um
comportamento que ¢é relevante para essas observagoes.
Considere o par em (29):

(29) a) *John loves easily.
b) John angers easily.

Como era de se esperar, predicados obviative (sujeito
experienciador) ndo podem formar médias, ja que a operacao
elimina o argumento externo, necessario para satisfazer a
exigéncia de ligacdo externa do fator semantico do verbo (isto
€, a semantica de love, uma raiz ligada externamente). O
predicado proximate (objeto experienciador) anger permite
formacdao média, ja que o fator semantico anger ¢é
internamento ligado.

Os dois tipos de predicados psicolégicos expéem um
numero de bem conhecidas diferencas, incluindo a anafora,
por exemplo. E possivel também que haja diferencas nas
atribuicdes das leituras “tética” e “categorial”. Considere as
sentencas em (30), escritas de modo a refletir a prondncia de
acordo com o pico de entonacao dos verbos:

(30) a) The TV boéthers Bill.
b) John respécts Bill.

Parece-nos que (30a) é uma leitura tética. Dessa forma,
ndo € essa uma construcdo de predicagcdo padrdo. Mas (30b)
é um julgamento categorial. O pico de entonagdao no verbo
aqui é contrativo. Nenhuma manipulacdo da entonagao causa
uma interpretacdo tética sem dificuldades. InterpretacGes
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tética e categorial sdo correlatas das raizes semanticas
proximate (objeto experienciador) e obviative (sujeito
experienciador), sugerindo que a ligacdo externa é
incompativel com o julgamento tético de sentengas.

Uma raiz como dent, por exemplo, estando proximate
(internamente ligada) permitira a formacdao da média, uma
operagao que elimina o argumento externo. Em contrapartida,
uma raiz com kick é obviative (externamente ligada), ndo
pode permitir formacdo média, j@ que sua exigéncia de
ligagao externa ndo pode ser encontrada na construgao.

Semiliterativo re-

O interesse no elemento semiliterativo re- € mais sintatico do
gue semantico, mas como outros exemplos discutidos aqui,
representa uma interface sintaxe-semantica. Nossa
preocupacdo € com o seguinte paradigma, baseado em Keyser
e Roeper (1992):
(31) a) We heated the soup.

b) We reheated the soup.

c) We heated the soup up.

d) We heated up the soup.

e) *We reheated the soup up.
f) *We reheated up the soup.

O assunto que nos interessa é a distribuicdo complementar
entre a particula e o prefixo re-. A mesma exclusdo mutua é
observada entre a particula e o prefixo over-:

(32) a) We overheated the soup.
b) *We overheated the soup up.

Consideraremos uma analise desses fendmenos que o0s
explica em termos do fato ilustrado pelas seguintes formas verbais:
(33) a) cool down.

b) cool off.

c) *cool off down.
d) *cool down off.

A ma formacao de (33c) e (33d) se deve ao fato de que

ha dois elementos em distribuicdo complementar.
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Em Keyser e Roeper (1992), a distribuicdo complementar
€ explicada em termos de uma “hipotese clitica abstrata”.

Cada verbo pode se associar a uma Unica posicao de
clitico que pode ser ocupada por um Unico elemento apenas.
Nas construcdes mal formadas supracitadas, o prefixo e a
particula estdo em competicdo pelo mesmo “slot” morfoldgico.
O fato de que a particula ndo aparece em posicao afixal no
verbo é devido, presumivelmente, ao movimento. A particula,
sendo uma projecdo maxima, ndo pode ser um afixo. E esse
traco, entdo, que preenche a posicdo de clitico, para a
exclusdo de qualquer outro elemento parecido. Os elementos
re- e over- nao podem co-ocorrer com a particula up porque o
traco desta ocupa a Unica posicao de clitico. Do mesmo modo,
a ocorréncia de duas particulas constituidas com um Unico
verbo, como em (33c) e (33d), é impossivel, ja que ha lugar
para apenas um traco.

A proposta que fazemos aqui é parecida com a analise
desenvolvida por Keyser e Roeper. Digamos que o clitico seja
um ndcleo adjungido. Sendo assim, em principio, ndo ha
limites para o numero de adjungdes-nucleos na formagdo de
uma palavra verbal complexa; ndao hd uma posicao de clitico.
Dessa forma, algum outro fator deveria determinar a
distribuicdo dos elementos que estamos estudando.

Adjuntos ndo-realizados

Uma observacdo que coloca em duvida a hipoétese do Unico
clitico é exemplificada pelas formas verbais em (34).

(34) a) reheated the soup.
b) reoverheated the soup.

As formas em (34) ndo sdo elegantes, mas estao bem
formadas. Se re- e over- sdo cliticos, no sentido de Keyser e
Roeper, entdo sua co-ocorréncia € um desafio para a hipotese
do unico clitico.

Enquanto os cliticos prefixais ndo estdo em distribuigdo
complementar entre si, eles estdo em distribuicdo complementar
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com as particulas. Como sugerimos, uma particula é parte de uma
cadeia, com o traco localizado na palavra verbal. Talvez ndo seja a
particula, mas o elemento encoberto a causa da ma formacao.

As limitagdes na morfologia encoberta sao fundamentais
em caracterizar e explicar uma ampla quantidade de
estruturas mal formadas. Essas limitacdes estdo expressas
sucintamente em Myer (1984):

(35) Myer’s Generalization®

Zero-derived words do not permit the affixation of further derivational
morphemes.

Entdo, se um nucleo ndo-realizado @ é adjungido a
outro nulcleo X, a estrutura resultante [@[X]] ndo pode alojar
outra adjungdo. O efeito dessa restricdo é visto, por exemplo,
nas nominalizagdes mal formadas em (36):

(36) a) *John’s gift of a book (by Mary).

b) *The gift of John of a book.

Em (36a) e (36b) ha uma tentativa de nominalizar o
verbo give na chamada “construcdo de objeto duplo”, para a
qual atribuimos uma estrutura com aquela associada aos
“locatum verbs”. Em nossa estrutura, o verbo give tem a
fungao de constante lexical, como em (37):

(37)
\%

S

\Y VP

® Palavras derivadas com morfema zero ndo permitem a afixagcdo de outros
morfemas derivacionais.
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O NP superior corresponde ao Alvo; o NP inferior
corresponde ao Tema, a entidade dada. O que é crucial aqui é
que a preposicao que governa/rege o Tema € nula e precisa,
portanto, ser interpretada através do movimento, um requisito
que é satisfeito pela adjuncdo do verbo “regente” give. Essa
adjuncgao resulta na configuracao apresentada em (38):

(38) [Vv@lV]]

Este alga e substitui o V superior, dando a forma final do
verbo transitivo. O V superior derivado, um produto de
substituicdo ndo adjuncdo, apresenta a mesma configuracao
de (38) - isso ndo €, portanto, uma violacdo da generalizacdo
de Myer, morfologia derivacional adicional. Entretanto, essa
resulta numa violagdo, como na nominalizacdo:

(39)
N’
/\ ,
N \%
| T
-t \ VP
/\ ,
NP \
/\
Y PP
| /\
give P NP
>

Aqui, a derivacdao da subparte verbal procede como em
(37), mas a adjuncao final a (N) gera uma configuracao que
estd em clara violagdo da generalizagao de Myer:

(40)  [N[VO[V]]-t]

Por isso, ocorreu a ma formacgdo de (36a) e (36b). Em
contraste, a nominalizacao formada pela construcdo to-dativo,
por ndo envolver um adjunto nulo morfologicamente, nao
viola a generalizacdo de Myer:
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(41) John’s gift (of a book) to Bill.

E tentador atribuir o comportamento dos prefixos re- e
over- ao principio da generalizacdo de Myer. Considere os
seguintes exemplos:

(42) a) I sent the letter to them.

b) I resent the letter to them.

c) I sent them the letter.
d) ? *I resent them the letter.

O verbo derivado em (42d), mas nao em (42b), possui
uma estrutura morfoldgica que parece relevante para a
generalizacao de Myer:

(43) [V re-[VO[VII]

O verbo em (42) deveria ser impossivel. Vamos assumir,
para o momento, que seja impossivel. Suponha adicionalmente
que atribuamos a configuracao representada em (43) para as
estruturas (31le), (31f) e (32b). O elemento nulo, no caso,
seria um traco, de acordo com a analise de Keyser e Roeper
(1992). Os efeitos que Keyser e Reoper explicaram em termos
de posicdo Unica de clitico seriam, nesta visdo, atribuidos ao
principio da generalizacao de Myer.

Esse seria um caminho para se evitar a proposta da
“posicdo Unica de clitico”. A restricdo de unicidade observada é o
efeito de um principio estabelecido da morfologia derivacional.

Entretanto, hd uma razdo para colocar em duvida esse
argumento. Ha problemas empiricos que ndo podem ser
resolvidos pela generalizacdo de Myer.

(44) a) ? We reoffered him the job.
b) ? I rewrote him a recommendation.
c) ? She retendered them her resignation.

Embora diferentes de (36a) e (36b), as sentencas em
(44) nao podem ser exemplos de generalizacao de Myer.

Para nds, (42d) e (44) ndo sdo violacGes da generalizagdo
porque re- é originalmente uma particula, ndo morfologia
derivacional do tipo envolvido na derivacgao lexical de verbos.
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Causativas romanicas!

Isadora Maria de Barcelos Silva®

Introducéao

A sentenga (01) descreve o seguinte evento em inglés: John
works hard. Em (02), a sentenca nao finita de (01) é o
complemento do verbo causativo make. A sentenca (02)
expressa o0 evento descrito em (01) e ainda o fato de que tal
evento foi causado por Peter.

(01) John works hard.
(02) Peter made John work hard.

O termo causativo se refere a semantica dessas
construcdes e expressa a ideia de que o evento John work
hard é causado por alguém. Assim, em (02) Peter é o
causador do evento, aquele que desencadeia (ou deixa de
impedir) a acao praticada por John, que, consequentemente,
€ o causado no evento.

Chamamos causativas analiticas as  sentengas
encontradas no inglés em que o verbo causativo e o verbo em
complemento s3do duas palavras independentes. Existem,
porém, outros meios de expressar a causagao. Em algumas
linguas, ha o que chamamos causativas morfoldgicas. Essas
se caracterizam pela afixacdo de um morfema causativo a
uma raiz verbal que expressa um evento. O resultado € um
verbo causativo composto.

Podemos ilustrar essas construgdes com um exemplo do
chichewa, uma lingua banto. O verbo principal em (03) é gw-
(cair) com morfemas de tempo e concordancia (AGRS =
sujeito; PAST = passado; Asp = aspecto). Em (04) o mesmo
verbo é amalgamado ao morfema causativo ets-, formando

! Este texto constitui uma adaptacdo e tradugdo do capitulo intitulado

“Romance causatives”, elaborado por Maria Teresa Guasti, que faz parte do
livro The new comparative Syntax.

2 Mestranda do Programa de Pds-Graduacdo em Estudos Linguisticos (PosLin)
da FALE/UFMG. e-mail para contato: isadorabarcelos@hotmail.com
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um Uunico verbo gw-ets, que recebe também os afixos de
concordancia, aspectuais e de tempo.
(03) Mtsuko u- na- gw- a.

O pote de d4gua AGRS - PAST- cair - ASP.
"0 pote de agua caiu”.

(04) Mtsikana a- na- u- gw-  ets- a mtsuko.
A menina AGRS— PAST- AGRO- cair- CAUS- ASP pote de agua.
“A menina fez o pote cair”.

Em (03) mitsuko (o pote de agua) é sujeito da sentenca,
aparece em posicao pré-verbal e determina a concordancia
(subject agreement - AGRS). Ja em (04) o verbo causativo
introduz um novo argumento, mtsikana (menina), sujeito do
verbo complexo, que aparece na posicdo pré-verbal e
desencadeia concordancia com sujeito (AGRS). O sujeito de gw-
em (03), (i.e., mtsuko se torna o objeto do verbo complexo),
ocupa a posicao pos-verbal, normalmente a posicao de objeto
em chichewa, desencadeando a concordancia do objeto (object
agreement -AGRO) com o verbo complexo.

As construcbes causativas no romance (do qual o italiano é
um exemplo) parecem ocupar uma posicao intermediaria entre
as causativas analiticas encontradas no inglés e as causativas
morfoldgicas encontradas no chichewa. Como no inglés, as
sentencgas causativas no italiano, por exemplo, contém dois
verbos: um expressando causacdo, fare (fazer), e o outro
expressando o efeito da causacdao. Um exemplo é dado em (05):
(05) Elena hafatto lavorare  Gianni.

Elena fez trabalhar Gianni.
“Elena fez Gianni trabalhar".

As similaridades, no entanto, param por aqui. Apesar da
morfologia nos dizer que existem duas palavras, as evidéncias
sintaticas sugerem que fare lavorare (fazer trabalhar) em (05)
forma um Unico verbo complexo que se comporta
similarmente as causativas em chichewa.
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Evidéncias para um verbo sintaticamente complexo nas
causativas romaéanicas

Distribuicéo dos sujeitos de infinitivo

Nas causativas do inglés, o sujeito do infinitivo aparece entre
o verbo causativo e o verbo no infinitivo. J& em romance essa
ordem é proibida conforme evidencia o exemplo (06). O
sujeito deve aparecer ao final da sentenga, como demonstram
as sentengas em (07):

(06) a) *Elena fa Gianni lavorare.
“Elena faz Gianni trabalhar”.

b) *Elena fa Gianni riparare la macchina.
“Elena faz Gianni consertar o carro”.

(07) a) Elena fa lavorare Gianni.
Elena faz trabalhar Gianni.
“Elena faz Gianni trabalhar”.

b) Elena fa riparare la macchina a Gianni.
Elena faz consertar o carro a Gianni.
“Elena faz Gianni reparar o carro”.

Nas causativas baseadas em verbos transitivos o sujeito
do infinitivo, Gianni, deve aparecer depois do objeto direto la
macchina. Além disso, deve ser precedido da preposicao a.

Nas sentencas declarativas, o argumento interno de verbos
inacusativos pode aparecer seja na posicdao pré ou pds-verbal:

(08) a) Arrivera Gianni in ritardo.
“Chegara Gianni atrasado”.

b) Gianni arrivera in ritardo.
“Gianni chegara atrasado”.

Nas causativas baseadas em verbos inacusativos, o
argumento interno do infinitivo deve aparecer na posigao pés-
verbal.

(09) *Il treno ha fatto Gianni arrivare in ritardo.
"0 trem fez Gianni chegar atrasado”.

(10) Il treno ha fatto arrivare Gianni in ritardo.
"0 trem fez chegar Gianni atrasado”.
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Em romance, a ordem dos complementos dos verbos
infinitivos de (06) e (09) deixara de ser agramatical se
passarem a complementos de verbos de percepcdo como
mostrado em (11). Esses dados sugerem que as construgdes
causativas tém algumas propriedades que as distinguem das
demais construgdes com infinitivos.

(11) a) Elena ha visto Gianni lavorare.
“Elena viu Gianni trabalhar”.

b) Elena ha visto Gianni riparare la macchina.
“Elena viu Gianni consertar o carro”.

c) Elena ha visto Gianni arrivare.
“Elena viu Gianni chegar”.

Todas as sentengas causativas examinadas mostram
gue o sujeito do infinitivo ndo pode interromper a adjacéncia
entre o verbo causativo e o verbo no infinitivo. Isso significa
que esses dois verbos contam como uma unidade, como um
Unico verbo para a sintaxe.

Causativas de verbos transitivos

Posigéo dos cliticos
Consideremos a sentenca em (07) repetida abaixo:

(12) Elena fa riparare la macchina a Gianni.
Elena faz consertar o carro a Gianni.
“Elena consertou o carro por Gianni”.

O objeto direto de riparare (consertar) pode ser
expresso através de um clitico acusativo que aparece antes do
verbo causativo como mostrado em (13):

(13) Elena la fa riparare EC a Gianni.

Elena a-FEM-SG- faz ACC reparar a Gianni.

Nos contextos em que o clitico é utilizado, a posicao
correspondente ao DP contém uma categoria vazia (EC).
Como o clitico representa um argumento do verbo, ele deve
estabelecer algum tipo de relacdao com a categoria vazia.
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Comparemos a posicao do clitico em (13) com a posicao
dos cliticos em contextos de infinitivas ndo-causativas:

(14) a) Gianni promise di leggere il libro.
“Gianni prometeu ler o livro”.

b) Gianni promise di leggerlo.
“Gianni prometeu |é-lo”-MAS-SG-ACC.

(15) a) Gianni sembra leggere il libro.
“Gianni parece ler o livro”.

b) Gianni sembra di leggerlo.
“Gianni parece ler-lo”-MAS-SG-ACC.

Nestes exemplos, o clitico que se refere ao objeto direto de
leggere (ler) segue o verbo infinitivo. A colocacdo do clitico antes
do verbo infinitivo é impossivel como mostram (16) e (17).

(16) *Gianni lo promise di leggere.
Gianni 0-MAS-SG- ACC prometeu de ler.

(17) *Gianni o sembra leggere.
Gianni 0-MAS-SG-  parece ACC ler.

Os dados de (14) a (17) demonstram a distribuicao
normal dos cliticos. Excepcional, no entanto, é o
comportamento deles nas causativas. Nesses contextos, o
aparecimento dos cliticos nos verbos finitos ndo é apenas
possivel, mas é necessario, ja que a colocacao dos cliticos em
verbos infinitivos é simplesmente inaceitavel.

(18) *Elena fa ripararla a Gianni.
Elena faz conserta-la FEM-SG-ACC  a Gianni.

Geralmente, um clitico esta associado ao verbo que
determina seu papel tematico, seu Caso e sua funcdo
gramatical. No entanto, em (13) o clitico la (a-FEM-SG-ACC)
qgue originalmente é um argumento do verbo infinitivo
riparare (consertar) estad associado ao verbo causativo fare
(fazer). Em vista disso, assumiremos que o verbo causativo e
o0 verbo no infinitivo (o complemento infinitivo) formam um
verbo complexo cujo nucleo é o verbo causativo. Este verbo
complexo herda as propriedades das suas partes
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componentes. Assim, uma grade tematica é formada unindo
0s argumentos do verbo causativo e do verbo no infinitivo. As
fungbes gramaticais nas sentencas causativas serao definidas
tendo em vista um verbo complexo. E, a posicdo dos cliticos
estara associada ao nucleo desse verbo complexo.

Passivizacdo e movimento de NP

A posicdo dos cliticos ndo é a Unica evidéncia para demonstrar
que o verbo causativo e seu complemento infinitivo formam
um verbo complexo. Quando o verbo causativo estad na forma
passiva, o objeto direto do infinitivo se comporta como objeto
direto do verbo causativo: ele se move para a posicao de
sujeito do verbo causativo.

(19) La macchina ¢ stata fatta riparata da Gianni.

O carro foi feito consertar por Gianni.
"0 carro foi consertado por Gianni”.

Os verbos na passiva absorvem o Caso acusativo.
Assim, o DP que ocupa a posicdo de objeto na estrutura
profunda é forcado a se mover para uma posi¢gao onde possa
receber Caso. Em (19) vemos que o objeto direto do verbo
infinitivo riparare se move. Isso ocorre porque (i) o verbo no
infinitivo ndo esta apto a atribuir Caso acusativo a seu objeto
e (ii) movendo-se para posicao de sujeito, em spec-ip, o DP
objeto tera garantida a valoragdo de Caso. Se o verbo no
infinitivo fosse capaz de atribuir Caso acusativo, a oracao em
(20) seria gramatical:

(20) *Elena la € stata fatta riparare da Gianni.
Elena a-FEM-SG- fez AcC consertar por Gianni.

Em (20) o verbo causativo estd na voz passiva e,
portanto, ndo é capaz de valorar Caso acusativo. Se o verbo
riparare estivesse apto a atribuir Caso, atribuiria Caso
acusativo ao objeto direto, que, substituido por um clitico,
poderia se associar ao verbo causativo. Contudo, como
demonstrado em (20) isso ndo é possivel. A explicacdo para o
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fendmeno é a seguinte: na oracdo, o complexo fare riparare
se comporta como um verbo.

O sujeito do infinitivo

Conforme vimos em (12), o sujeito do verbo no infinitivo
riparare é introduzido pela preposicdo a que usualmente é
utilizada para introduzir o objeto indireto de verbos
bitransitivos. Além disso, como todo objeto indireto, o DP a
Gianni pode ser substituido por um clitico dativo que
aparecem junto ao verbo causativo.

(21) Elena gli ha fatto riparare la macchina EC.

Elena a+ele fez consertar 0 carro.
“Elena o fez consertar o carro”.

O verbo complexo fare riparare (fazer consertar) possui
trés argumentos (une os argumentos de fazer e de
consertar). E um verbo bitransitivo, que atribui Caso
acusativo ao seu objeto direto e Caso dativo ao seu objeto
indireto. Nas construgdes causativas, o sujeito do verbo no
infinitivo se comporta como objeto indireto do verbo complexo
(fare riparare).

Verifica-se assim uma relagdo peculiar: argumentos do
verbo infinitivo também se comportam como se fossem
argumentos do verbo causativo. Essa dupla relagdo explica-se
pelo fato de, na verdade, existir apenas um verbo complexo
que herda as propriedades e também os argumentos dos
verbos que o compde. Em consequéncia, todos os processos
sintaticos terdo como referéncia esse verbo complexo.

55

Causativas baseadas em verbos intransitivos

Posigcao dos Cliticos

A hipétese para explicar as causativas de verbos transitivos é
confirmada no que se refere as causativas baseadas em
verbos intransitivos:

(22) Elena fa lavorare Gianni.
“Elena faz trabalhar Gianni”.

O sujeito do infinitivo deve aparecer no final da sentenga
e pode ser representado por um clitico acusativo, assim como
normalmente ocorre com os objetos diretos. O clitico deve
aparecer junto ao verbo causativo como em (23a). O
aparecimento do clitico junto ao verbo infinitivo acarreta
severa agramaticalidade, conforme mostra (23b):
(23) a) Elena Ilo fa lavorare.

Elena 0-MAsS-sG- Accfaz trabalhar.
“Elena o faz trabalhar”.

b) *Elena fa lavorarlo.
Elena faz trabalhar-lo- MAS-SG-ACC.

Movimento de NP

Observe que em (24) o sujeito de lavorare, Gianni, comporta-
se como se ele fosse o objeto direto. Esse DP se move e se
torna o sujeito da oracao causativa, em virtude de fare estar
passivizado.

(24) Gianni é stato fatto lavorare a lungo.

Gianni foi feito trabalhar por muito tempo.
“Fizeram Gianni trabalhar por muito tempo”.

O DP Gianni é o sujeito do verbo lavorare (trabalhar)
recebendo dele um papel tematico. Contudo, em analise aos
dados, fica claro que a funcdao gramatical e o Caso do DP
Gianni nao dependem do verbo infinitivo. O verbo complexo,
fare lavorare, que une os argumentos de fare e de lavorare,
possui dois argumentos, e assim como os demais verbos
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bitransitivos atribui Caso acusativo ao seu objeto direto.
Conclui-se, assim, que nas construcdes causativas, o sujeito
do verbo intransitivo infinitivo se comportard como o objeto
direto do verbo complexo.

Causativas baseadas em verbos
inacusativos: posicao dos cliticos e movimento de NP

O argumento interno de um verbo inacusativo deve estar
posicionado apds o verbo no infinitivo.

(25) Questo treno fa arrivare gli studenti in ritardo.
Este trem faz chegar os estudantes atrasados.

Além disso, podemos substituir gli studenti (os
estudantes) por um clitico acusativo que vem junto a fare,
como mostra (26):

(26) Questo treno i fa arrivare in ritardo.

Este trem 0s MAs-PL- faz AcC chegar atrasados.
“Este trem os faz chegar atrasados”.

O argumento interno do verbo inacusativo se move para a
posicdo de sujeito de fare quando este verbo esta na voz passiva.
(27) Gli studenti sono stati fatti arrivare in ritardo.

Os estudantes foram feitos chegar atrasados.
“Fizeram os estudantes chegar atrasados”.

Verbos inacusativos ndo atribuem Caso acusativo. Em
(27) o verbo causativo encontra-se na voz passiva, 0 que por
si s0 impede a valoracdo de Caso acusativo. O argumento
interno do verbo inacusativo arrivare recebe Caso nominativo
na sentenga matriz. O movimento do NP para a posicao de
sujeito s6 é possivel porque o verbo causativo e o verbo
infinitivo formam um verbo complexo.

Resumo

As causativas romanicas contém dois verbos morfologicamente
independentes. Com base em diversas evidéncias foi postulada a
hipétese de que estes dois verbos contam como uma Unica

unidade para a sintaxe. Foi sugerido, inclusive, que eles formam
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um verbo complexo e que possuem uma grade tematica Unica,
formada pelos argumentos de cada um dos verbos. Os
argumentos do verbo infinitivo tornam-se argumentos do verbo
complexo sendo submetidos a um processo de mudanca de
funcdo gramatical: o sujeito de um verbo no infinitivo,
intransitivo ou transitivo, torna-se, respectivamente, o objeto
direto ou indireto do verbo complexo. Além disso, o objeto direto
(ou argumento interno, no caso dos verbos inacusativos) do
verbo infinitivo torna-se o objeto direto do verbo complexo. Para
demonstrar os processos de mudanga gramatical recorremos ao
estudo da posicao dos cliticos e analise do movimento do NP em
construgdes passivas.

Complementos de causativas como estruturas lexicais vazias

Propdem-se na literatura que as sentencas sao projegdes do
verbo associados a um certo nimero de projecées funcionais.
A diferenca entre os complementos infinitivos (verbo no
infinitivo), os verbos causativos e outros tipos de
complementos infinitivos é que aqueles ndo projetam por
completo as categorias funcionais das sentencas. O quadro
em (28) correlaciona as projecbes funcionais no dominio da
sentenga com as evidéncias de sua presenca.

(28) Evidéncias para as estruturas das sentengas

Projecdo CP AGR SP NEG P TP AGR OP VP
Evidéncia | Wh-question | Sujeito Negagdo | Auxiliares Caso do Verbo
pré-verbal objeto

CP é associado ao movimento-wh. Ndo existe nenhum
movimento-wh interno aos complementos causativos, o que
mostra que o nivel funcional CP ndo esta disponivel. AGRSP é
associado a posicdo pré-verbal canonica. Esta posicdo nao
esta disponivel para os complementos causativos, o que
sugere que a projecao funcional AGRSP também ndo se
encontra disponivel.

(29) *Elena fa Gianni lavorare.
Elena faz Gianni trabalhar.
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Complementos de verbos causativos ndao podem
apresentar a marca de negativo non ou outros advérbios
negativos (mai - ‘nunca’). Non é o nucleo de NegP. Estes
dados sugerem que NegP também ndo esta disponivel.

(30) Cio fa non leggere mai molti fumetti a Gianni.
Isso faz NeEG ler nunca muitos quadrinhos a Gianni.

Os complementos causativos ndao podem conter um
auxiliar aspectual. A interpretacdo dos auxiliares esta
relacionada a tempo, uma vez que sao licenciados por T°. A
inexisténcia de auxiliares aspectuais sugere que TP ndo é
projetado em complementos causativos.

(31) a) *Marco fara aver letto il libro a Gianni per domani.
Marco fara ter lido o livro a Gianni amanha.

b) *II treno fara essere arrivato Marco in ritardo.
O trem fara ser chegado Marco atrasado.

Finalmente, AGROP é a projecdo associada com Caso
estrutural. O infinitivo em complementos causativos ndo pode
atribuir Caso acusativo, como vimos pela distribuicao dos
cliticos e pelos dados na passiva. Isso sugere que AGROP
também estd ausente nos complementos causativos.

Conclui-se, portanto, que os complementos causativos
ndao contém projecdes funcionais, em contraste com outros
complementos infinitivos. Uma explicagdo plausivel para este
fato é que os complementos causativos sdao VPs. Evidéncia a
favor disso é a modificacdo por advérbios.

(32) Adele ha fatto cuocere il maiale con un limone in bocca.

Adele fez cozinhar o leitdo com um limdo na boca.

Adele cozinhou o leitdo com um limdo na boca.
Adele tinha um limdo na boca quando cozinhou o leitdo.

Este exemplo é ambiguo. O advérbio con um limone in
bocca pode se referir ao modo como Adele causou o evento
do cozimento: ela estava segurando um limdo na boca; ou ao
modo como o leitdo foi cozido: ele tinha um limao na boca.
Considerando que advérbios sdao adjungidos a projecdao que
eles modificam, a ambiguidade em (32) pode ser esclarecida.
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Quando con un limone in boca modifica o0 modo como
Adele causa o evento cozinhar, ele estad adjungido ao VP cujo
nucleo é fare. Quando, todavia, modifica o modo como o
porco é cozido, ele estd adjungido ao VP cujo nucleo é
cuocere. A ambiguidade em (32) reflete diferentes posicoes
de adjuncdo do advérbio. Este fato evidencia que a sentenca
causativa se refere a dois eventos: uma causagcao e um
evento causado. Cada um dos eventos é expresso por um VP
e os advérbios podem se adjungir a qualquer um deles.

O complemento causativo é um VP cujo nucleo é um
verbo no infinitivo. Dentro do VP estdao todos os argumentos
associados ao verbo, inclusive o sujeito que nas linguas
romanicas encontra-se a direita do nucleo. Em vista disso,
podemos afirmar que nos complementos causativos, o sujeito
aparece em sua posicdo de base, qual seja, a direita do
ndcleo verbal:

(33)

vV’ Spec
T~ a Gianni

\Y DP
riparare la macchina

Os complementos causativos tém a estrutura tal como
ilustrado acima. O sujeito de um verbo transitivo ou
intransitivo permanece em sua posicao de base. O argumento
interno de um verbo transitivo ou verbo inacusativo ocupa a
posicao de irmao de V°.

Formacéao de predicados complexos

Da re-analise a incorporacgao

A nocdo de causatividade ja foi abordada de varias formas na
literatura. Por exemplo, Manzini (1983), Rouveret e Vergnaud
(1980) utilizaram a nocdo de re-analise.
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Re-andlise € um processo através do qual dois verbos
independentes sdo re-analisados como um Unico verbo que
possui as propriedades de seus membros. Podemos expressar
o processo de re-analise através da indexagdo, como em (34):

(34) Elena fa; riparare; la macchina a Gianni.
“Elena faz reparar o carro a Gianni”.

Apesar da nocdo de re-analise permitir descrever o padrao
causativo em italiano, ela ndo tem grande forga explanatdria.

Estudos detalhados de causativas morfologicas (BAKER,
1988) mostraram que a nocdo de re-analise retoma a nocdo de
incorporacdo, a qual faz referéncia ao movimento de nucleo para
nldcleo. Dessa forma, a re-andlise ndo é uma construcdo
especifica, mas uma instanciacdo de movimento. Considerando
os dados em (34), vemos que a re-analise estabelece uma
conexdo entre dois nlcleos. Podemos expressar essa conexao
em termos de incorporacdo: o nucleo mais baixo, riparare,
move-se para o nucleo mais alto, o verbo causativo fare.

Causativas morfolégicas

Os dados do chichewa apresentados na secao 1 sao exemplos de
causativas morfoldgicas. Nesse tipo de causativas, um afixo
expressando causacao e uma raiz verbal sdo colocados juntos
para formar uma Unica palavra, como mostra o exemplo em (35):
(35) Mphunzitsi a-na-lemb-ets-a ana.

Professora AGR-PAST-escrever-fazer-Asp  crianga.
“A professora fez a crianga escrever”.

Baker prop0e que o afixo causativo —-ets na estrutura
profunda, e a raiz verbal lemb (escrever) sao nucleos de duas
projecOes verbais distintas.

Na estrutura superficial o nucleo verbal lemb é algado e
se incorpora ao afixo causativo para formar um verbo
complexo. Este movimento € uma instdncia do movimento de
nlcleo a nucleo. O verbo complexo move-se posteriormente
para ser afixado aos morfemas de tempo e concordancia.
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(36)
IP

Spec I’
Mphunzitsi T~
Professora I VP

ana- |
VI
\V/* VP
Y Vv Spec vV’
-lemb; -ets-a ana T~
escrever CAUS. \Y DP

t;

A proposta de Baker, segundo a qual o afixo causativo e a
raiz verbal s3o nucleos de diferentes projecdoes verbais, é
baseada na Hipdtese de Atribuicdo Uniforme de Papéis
Tematicos (Uniformity of Theta Assignment Hyphotesis - UTAH).
(37) Uniformity of Theta Assignment Hyphotesis: relagbes tematicas idénticas

entre itens sdo representadas por idénticas relages estruturais entre os
mesmos itens, na estrutura profunda (D-structure).

Vejamos as implicagdbes da UTAH. Em analise as
sentencas abaixo, verificamos que em (38), o afixo causativo
- ets estd amalgamado a raiz verbal -gw. Em (39), o mesmo
afixo estd amalgamado a um verbo dummy, chit (fazer),
recebendo um complemento finito introduzido pelo
complementizador.

O exemplo (39) é uma parafrase de (38) e mtsuko (o
pote de agua) é um argumento de gw- (cair) em ambas as
sentencas, ou seja, estabelece a mesma relagao tematica com
gw- em (38) e em (39).

(38) Mtsikana a- na- u- gw-  ets- a mtsuko.

A menina AGRS- PAST- AGR- cair- CAUS- ASP pote de agua.
“A menina fez o pote cair”.
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(39) Mtsikana a- na- chit-its a kuti  mtsuko u-gw-e.

A menina AGRS- PAST- fazer-AsP  que pote de dgua  AGR-Gair-CAUS-ASP.

“A menina fez o pote de agua cair”.

De acordo com UTAH, na estrutura profunda as relagdes
devem ser as mesmas. Se em (39) gw- é nlcleo de um VP
que inclui o argumento mtsuko, 0 mesmo deve acontecer em
(38) em que gw- ¢é o nucleo VP no complemento causativo.

Causativas Romanicas

Propusemos que o processo de incorporacdo — movimento de
nucleo — aplica-se também as causativas romanicas. Na
estrutura profunda, o verbo infinitivo e o verbo causativo sao
nucleos de duas projecdes verbais. Na estrutura superficial, o
verbo infinitivo se move para se incorporar ao verbo
causativo, formando um verbo complexo, como demonstra a
configuracao a seguir:

(40)
IP
Spec I’
Elena T~
I VP
V/
\Y%
V* VP
Y Vv vV’ Spec
Far(e) riparare; /\ a Gianni
\ DP
ti la macchina

63

A assuncgao de que o verbo infinitivo nao fica em sua
posicdo de base, mas se move para uma posicdo mais alta é
corroborada pela a ordem das palavras. Consideremos o
exemplo (41):

(41) I professori; facevano commentare tutti; quel libro a Ugo.

Os professores fizeram comentar todo o livro a Ugo.
“Os professores fizeram Ugo comentar todo o livro”.

Sportiche (1988) propds que os quantificadores
flutuantes (Floating Quantifiers — FQs) ocorreram nas posicoes
correspondentes ao movimento do sujeito desde sua posicao
de base (dentro do VP) até a posicdo de Spec da projecao
mais alta.

A ordem da oracdo (41) causativo-infinitivo-FQ nos
permite concluir que o verbo no infinitivo se moveu do
complemento causativo para dentro da sentenca matriz, como
mostrado em (42). Isso evidencia a hipotese de que a
incorporagao do infinitivo pelo verbo causativo se da no nivel
da estrutura superficial.

(42) [ I professori; facevano commentare [vetutti; [tiquel libro a Ugo]]]

| |

“Os professores fizeram Ugo comentar todo o livro”.

As causativas romanicas, assim como as causativas
morfoldgicas no chichewa, sdo o resultado de movimentos de
nucleo a nucleo. Assim sendo, tendo em vista o que prediz a
teoria de Principios e Parametros, ndo existe uma regra
especial para a formacdo das causativas. Sentencas
causativas sao derivadas por uma propriedade primitiva
operante em diversas construcoes.

Problemas potenciais e refinamentos posteriores

A primeira vista, nossa andlise pode parecer inadequada. A
pergunta que surge é: por qual motivo nas causativas
romanicas, ao contrario do chichewa, a incorporacao ndo cria
uma Unica palavra?
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Notem que em romance apenas o verbo causativo
recebe marca de tempo e concordancia. Isso significa que
apenas os verbos causativos sao algados para INFL na oracao
principal para receber os morfemas correspondentes. Além
disso, o verbo causativo e o verbo intransitivo podem ser
separados por elementos adverbiais, como mostrado em (43):
(43) I professori non fanno pill commentare  (tutti) quel libro a Ugo.

Os professores NEG fazem mais comentar  todos aquele livro a Ugo.
“Todos professores ndo fazem mais Ugo comentar aquele livro”.

Sabemos que a incorporagdao é um movimento de nucleo
a nucleo nas causativas romanicas. No entanto,
estabelecemos que o verbo causativo e o verbo infinitivo
devem estar separados. Para acomodar todas essas questoes,
temos que apelar para a nogao de excorporagao, outra
instdncia de movimento de nucleos. Admitimos que nas
causativas romanicas, diferentemente das causativas em
chichewa, o verbo causativo é excorporado do verbo
complexo, previamente formado, movendo-se sozinho para
INFL. Em outras palavras, as causativas romanicas sdo o
resultado de dois processos de movimento de nucleo:
incorporagao e excorporagao.

Tipos de movimento de ndcleo e excorporagao

Palavras, afixos e raizes

Podemos nos perguntar por que a excorporagdo & permitida
nas causativas romanicas e ndo nas causativas do chichewa.
Na verdade, as causativas romanicas e as causativas em
chichewa se diferem quanto ao status da incorporacdo: nas
causativas romanicas o incorporado — o verbo no infinitivo —
€ uma palavra bem formada, enquanto nas linguas como o
chichewa, o incorporado é uma raiz verbal. E plausivel,
portanto, admitir que esta diferenca seja responsavel pelo

formato das causativas nas duas linguas.
Suponhamos que palavras sejam X°, enquanto afixos e
raizes (ou seja, pedacos de palavras) sejam elementos X1
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Quando combinamos pedacos de palavras, obtemos uma palavra
bem formada, ou seja, X°. Nicleos projetam nucleos negativos,
ou seja, Xs. Por exemplo, V°, projeta um V!, que abriga afixos e
raizes. I” projeta um I'! preenchido por afixos de flexdo.

O movimento de nucleo pode ser tanto um movimento de
X! quanto um movimento de X°. Um elemento X! move-se
para se juntar a afixos e se tornar uma palavra bem formada,
ou seja, um X° No entanto, quando a palavra ja existe, é X°
que se move, sendo que os elementos (pedacos de palavras)
que formam esse X° ndo sdo visiveis ao movimento.

Vejamos como esse raciocinio nos ajuda a explicar a
diferenca entre causativas analiticas e morfoldgicas. Em
chichewa a raiz verbal e o afixo causativo sd0 ambos V':

(44)

VP
I I

vx \f
/\
vl vt vt
ets: lemb t:

A incorporacdo é o movimento de um nucleo V' que se
junta a outro nucleo V!, formando um novo ntcleo V* ', que
é posteriormente algcado e associado aos morfemas de flexdo,
tornando-se uma palavra bem formada da categoria X°.

A situacdo é diferente quando se trata de causativas
romanicas. Nesse caso, o incorporado é um V°, que ja é uma
palavra bem formada, e o incorporador, por sua vez, € uma
raiz do tipo V'!. Apds a incorporacdo de V° por V!, a estrutura
das causativas romanicas pode ser assim representada:
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(45)
VI
V* VP
vi Vo A Spec
fare riparare; /\ a Gianni

\% DP
t; la macchina

Excorporacéo

A raiz verbal das causativas romanicas se excorpora e se
move para associar-se a uma terminagao flexional. A
excorporacao nao € possivel nas causativas em chichewa.

Identificacdo de categorias vazias

Conforme postula a Gramatica Universal, as categorias vazias
ndo sao aleatoriamente geradas, além disso, a categoria vazia
gerada em virtude de movimentos deve se conectar ao seu
antecedente. Essa conexdo € que garante sua interpretagdo.
O tipo de conexdo que interessa para nossa analise é a
antecendent-government (antecedente-regente).

Rizzi (1990) propbe que antecendent-government esta
submetida a condigbes de localidade restrita: alguns tipos de
relagbes de regéncia-p entre X e Y sdo bloqueados por uma
barreira interveniente e por um regente em potencial. Em
uma configuracdo como (46) X ¢é incapaz de reger seu
vestigio, t, se Z é um potencial antecedente regente para t.

(46) X[Zt]

Um regente em potencial dever ser do mesmo tipo do
regente real para contar como um interveniente.

(47) Minimalidade relativizada (Rizzi).
(i) X B-rege Y, se e somente nao existir Z, de forma que:
(i) Z € um potencial regente para Y.
(iii) Z c-comande Y, mas ndo c-comande X.
p= {A-, A%, X°, X'}
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Excorporacao e a identificagdo de categorias vazias.

Veremos agora como a proposicdao acima desenvolvida ajuda
a entender a diferenga entre as causativas do chichewa e as
causativas romanicas. No chichewa a incorporagdo é um
movimento de V! para V1. O V! cujo nicleo é um afixo
causativo ndo pode ser excorporado do verbo complexo que é
formado e se mover sozinho para INFL. Isso ocorre porque
entre V! e seu vestigio, intervém o outro V! cujo nucleo é a
raiz verbal. Vejamos:

(48)
1P
Spec I’

Mphunzitsi T~

Professora I VP
Ana-ets;
CAUSE |

/\/,\
_ /VP\
vt Spec v’
t; T T~

escrever

Quando o incorporador é um V!, ndo podemos aplicar o
processo de excorporacdo, uma vez ndo é possivel
estabelecer a conexao com o vestigio.

Por outro lado, nas causativas romanicas, a incorporacgao
se da entre um V° e um V', E possivel, portanto, que o V! cujo
nldcleo é a raiz causativa se excorpore do verbo complexo.
Nesse caso, o interveniente é um V° que n3o se enquadra
como um tipo apropriado de um potencial regente. Vejamos:
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(49)

I
/\

I VP
facevo; |

Vl

V* VP
vt Vo 4 Spec
i riparare; _— T~ a Gianni
\% DP
ti la macchina

Em andlise a derivacdo acima, verifica-se que o
incorporado é um V°; a excoporacdo de V! cujo nlcleo é a
raiz causativa é possivel, porque ndo existe um tipo
apropriado de um potencial interveniente para barrar a
conexdo entre o vestigio e seu antecedente.

Mais uma vez podemos perceber que a causativizacao
ndo exige regras especiais. Se o processo de excorporagao
pode ou ndo ocorrer depende apenas de algumas restricdes
como a exigéncia de que as categorias vazias, para serem
interpretadas, estejam ligadas a seus antecedentes.

Incorporacdo e regéncia

Em consequéncia do processo de incorporagdo, nas construcdes
causativas, as relacdes usuais de regéncia s3do interrompidas e
uma nova relagdo de regéncia é estabelecida. O incorporador e o
incorporado formam um verbo complexo que rege o0s
argumentos que eram originalmente regidos por seus membros.
Isso explica porque o argumento do verbo encaixado nas
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causativas passa a se comportar como argumento do verbo
complexo, submetendo-se a um processo de mudanca de sua
funcdo gramatical. Apds a incorporacdo, como resultado da
mudanga das relacdes de regéncia, o verbo complexo formado
fica responsavel pela atribuicdo de Caso aos argumentos do
verbo incorporado.

(50) a) Elena fa lavorare Gianni.
Elena faz trabalhar Gianni.

b) Elena lo fa lavorare.
Elena o faz trabalhar.

c) Gianni & stato fatto lavorare a lungo.
Gianni foi feito trabalhar por muito tempo.

Em (50) Gianni é o argumento de lavorare na estrutura
profunda. No entanto, em \virtude do processo de
incorporacao Gianni é agora regido pelo verbo complexo
criado e dele é objeto direto. E este verbo complexo que
atribui Caso a Gianni que era anteriormente sujeito de
lavorare. A oracdo (50b) demonstra, ainda, que o sujeito de
lavorare, quando cliticizado, se junta ao verbo que Ihe atribui
Caso. Finalmente, em (50c) verificamos que quando o verbo
causativo fare é passivizado, todo o verbo complexo perde a
capacidade de atribuir Caso acusativo a Gianni, que se torna o
sujeito do verbo complexo fatto lavorare.

Conclusao

As causativas romanicas possuem caracteristicas peculiares.
Conforme analisamos, elas contém dois verbos morfologicamente
independentes. No entanto, sob o ponto de vista sintatico,
parecem formadas por um unico verbo, um verbo simples. Neste
aspecto parece haver uma similaridade entre as causativas
romanicas e as causativas morfologicas do chichewa. Assim como
as causativas morfoldgicas, as causativas romanicas sao
derivadas por um processo de incorporagao, ou seja, de
movimento nucleo a nucleo. Assumimos que a incorporagdo esta
sujeita a variacdes paramétricas: podem ocorrer no nivel sub-
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lexical ou no nivel lexical. Essa parametrizacdo é a propriedade
que nos permite tracar uma distincdo ente as causativas
romanicas e as morfoldégicas. Dependendo da escolha
paramétrica, a excorporacdo sera permitida ou ndo. Finalmente,
seguindo as intuicdbes de Baker, mostramos que todas as
propriedades das causativas romanicas sdo efeitos colaterais do
processo de incorporagao.
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Sobre as construcdes com objeto duplo

Marisa Mendonga Carneiro!

Introducéao

As estruturas dativas e com objeto duplo ha muito tém sido
Tema de debate, especialmente no que se refere a sua
configuragdo sintdtica. Varias propostas de anadlise destas
construgdes estdo presentes na literatura, levando em conta
tanto a estrutura sintatica quanto a semantica lexical dos itens
que fazem parte da sentenca. Dentro da perspectiva sintatica,
as estruturas dativa (dorante PO, do inglés prepositional object)
e com objeto duplo (doravante DO, do inglés double object),
ilustradas em (01), estdo relacionadas de maneira derivacional,
isto é, uma estrutura seria basica e a outra derivada®. Autores
como Larson e Baker (1988, citados por BLEAM, 2003), seguem
esta proposta. Por outro lado, a anadlise semantica sugere que as
estruturas PO e DO nao estao relacionadas derivacionalmente,
mas possuem estruturas sintaticas distintas e estdo sujeitas a
restricoes de escopo semantico, impostas pelos itens que as
compdem. De acordo com Bleam (2003), a rejeicdo a proposta
derivacional é em parte baseada no argumento de que as duas
construcdes ndo possuem o mesmo significado®.

(01) a) Mary wrote a letter to Bill. (estrutura PO)
b) Mary wrote Bill a letter. (estrutura DO)

O presente artigo faz uma revisdo sobre a alternancia
dativa na lingua inglesa, mostrando as duas possibilidades de
andlise. A primeira parte apresenta a analise sintatica,

! Doutoranda do Programa de Pds-Graduacdo em Estudos Linguisticos
(PosLin) da FALE/UFMG. e-mail: marisamc@ufmg.br.

2 Baker (1996) mostra diferengas translinguisticas em relagdo a determinagdo
das formas basica e derivada. Bleam (2003) analisa a alternancia dativa em
espanhol, mostrando que a estrutura DO apresenta redobro de clitico:

Carmen envio el libro a su profesor./Carmen le envié el libro a su profesor.

Bleam considera que esta estrutura, denominada objeto indireto duplo (I0ODC
- indirect object doubling construction) € igual a estrutura DO em inglés.

3 Baker (1996) se opde a este argumento.
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incluindo as propostas de Larson (1988), Pesetsky (1995,
citado em HARLEY, 2002) e Harley (2002). A segunda parte
analisa a atribuicdo de papéis tematicos nas construcdes DO a
luz da hipdétese de uniformidade de papéis tematicos e a
terceira parte discute a abordagem que leva em conta a
semantica dos itens da estrutura DO. A quarta e ultima parte
apresenta as consideracdes finais.

Estrutura sintatica das construcdes com duplo objeto

Segundo Harley (2002), o locus classicus para a abordagem
sintatica da alternancia com DO em inglés é o texto de Larson
(1988). A proposta de Larson, que parte das assimetrias
presentes nas estruturas DO, sugere que ha uma hierarquia
sintatica no VP onde duas conchas VPs estariam envolvidas. Para
o autor, a construgao PO teria um VP com um V nulo; o seu
complemento seria um VP, que por sua vez teria como
especificador um NP objeto direto, um nucleo verbal e um
complemento PP, como exemplificado pela estrutura (2a) abaixo:

(02) a) John sent a letter to Mary.
A forma de superficie pressupde um movimento nucleo a

VP

Spec V’ vV’
Jonh T

Y, VP

e /\

NP Vv’
a letter \ PP
send T~

to Mary

nucleo do verbo para a posicdo V vazia, deixando um trago no
local de origem e criando uma coindexacdo entre as posicdes
de ndcleo de V:
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(02) b)
/VP\
Spec V’ vV’
Jonh /\
Vv VP

send /\
NP V'’
A /\

a letter \Y PP
t A
|
to Mary

O alcamento do verbo tem como consequéncia a
preservacdo do fato de que o objeto direto ird c-comandar o
objeto obliquo, independentemente da estrutura introduzida
pelo PP, conforme sugerido por Chomsky (1955; 1975, citado
por LARSON, 1988).

Em relagdo as construcbes DO, a sugestdo de Larson é a
de que esta estrutura pode ser explicada seguindo uma
abordagem derivacional. De acordo com a proposta de
Larson, o Tema seria gerado como especificador do VP mais
baixo e o Alvo como complemento de VP. A alternancia dativa
seria entdao o resultado da aplicacdo de uma operagao,
semelhante a formacdo de passivas, a este VP mais baixo,
havendo o movimento do Alvo para a posicao de especificador
e gerando o Tema em uma posicao de adjunto, a semelhanca
do sintagma com by das passivas do inglés. Dessa forma, a
estrutura PO seria basica e a DO derivada (3b) por uma
operacao sintatica, como visto em (2b), aqui repetido como
(3a) (LARSON, 1988):

74



(03) a) John sent a letter to Mary.

VP
Spec V’ vV’
Jonh T T~
\Y VP

send /\
NP \
A /\

a letter \Y PP
) =
to Mary

b) John sent Mary a letter.

VP
Spec V’ vV’
Jonh T
\Y VP
send I T T~
DP Vv’
Mary I V' DP
Y, DP a letter
t; t

Baker (1996) explica a alternéncia dativa tendo como
base a proposta de Larson, chamando a absorcdo de Caso
dativo de Larson* de ‘incorporacdo de preposicdo’. Isto quer
dizer que quando a preposicao é incorporada (preposicao to em
inglés), ela deixa de designar Caso ao seu objeto. Como
resultado, o Alvo deve se mover para uma posicao fora do VP
mais interno, para receber Caso estrutural acusativo. Para

4 A absorgdo de Caso dativo é discutida na secdo que discute UTAH e DO.
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Baker, esta posicao seria o especificador de um AspP. Assim,
com este movimento o Alvo fica em uma posicao mais acima do
Tema, c-comandando-o assimetricamente, enquanto que o
Tema permanece in situ, como vemos em (04):

(04) I gave Mary the meal.

IP
I VP
NP \4
I /\
Vi AspP P
gave+P; T~
NPy ASP’
Mary /\
ASP VP
t /\
NP, Vv’
the meal _— T~
V+P PP
ti+tj /\
P NP
d; t

O objeto da preposicdo incorporada é licenciado da mesma
forma que o objeto direto seria licenciado. Este objeto recebe
Caso que seria atribuido ao objeto direto, enquanto que o préprio
objeto direto se torna um obliquo por ndo ser mais licenciado pelo
verbo. Além disso, Baker sugere que o aplicativo so esta presente
em verbos transitivos. Os intransitivos, por ndo terem Caso para
atribuir, ndo licenciariam aplicativos, pois o objeto aplicado ficaria
sem Caso (JEONG, 2006, p. 17).

Pesetsky (1995, citado em HARLEY, 2002) sugere uma
modificacdo importante para a analise. Apesar de preservar a
estrutura hierdrquica para dar conta das assimetrias, Pesetsky
rejeita a ideia de que a estrutura DO ¢é resultado de uma
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transformacdo da estrutura PO°. Ao rejeitar a ideia de
transformacao, o autor propde que o complemento de V projetado
pelo verbo é um sintagma preposicional. Na estrutura PO, o PP tem
como nucleo a preposicdo to, o Tema em posicdo de especificador
e o Alvo como seu complemento (5a), enquanto que na estrutura
DO, o PP tem como nucleo uma preposicao G, onde o Tema figura
na posicao de complemento e o Alvo na posicao de especificador
(5b). A preposicao G seria entdo algada por meio do movimento de
nucleo, afixando-se ao verbo em V. De modo geral, estas duas
estruturas seriam distintas no que se refere aos complementos
preposicionais do verbo. Larson chamou esta proposta de “projecao
alternativa” (1990, citado em HARLEY, 2002, p. 3)°.

(05) a) give a letter to Mary.

VP
VI
\ PP
give T~
DP P’
a letter P DP
to A
Mary

® pesetsky se refere as estruturas PO como estruturas de complemento duplo
(double complement structure).

¢ Bleam (2003) adota a abordagem de projecdo alternada, que veremos a
seguir, e refuta a relacdo derivacional entre POs e DOs sugerida por Larson.
Dentre seus argumentos, a autora destaca as propriedades semanticas
associadas as duas construgdes. Por exemplo, o argumento Alvo deve ser
interpretado como um possuidor do referente do objeto direto. Isto quer dizer
que quando o Alvo é um nome de lugar, ndo pode haver alternancia:

Mary sent a letter to Rio.
*Mary sent Rio a letter.

Esta mesma restricdo pode ser vista nos exemplos Mary taught English to the
students e Mary taught the students English, onde os significados sdo diferentes.
A construgcao DO significa que o Alvo possui o Tema, isto €, 0s alunos possuem o
conhecimento da lingua inglesa, ao passo que o mesmo ndo pode ser dito da
estrutura PO. As restricdes semanticas serdo discutidas mais adiante.
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b) give Mary a letter.

VP

VI

\Y PP
give T
DP P’
Mary P DP
G O~
a letter

Partindo da proposta de Pesetsky, Harley sugere que a
preposicdao nula G codificaria posse, chamando esta preposicao
de Ppave. Além disso, a autora também propde a existéncia de
uma preposicao locativa, denominada Py, € ndo to, que seria
ndcleo de PP na construcdo PO. A proposta de Harley (2002, p.
4) pode ser visualizada em (06):

(06) a) estrutura PO — CAUSE + GO TO.

vP
VI
\Y PP
CAUSE T T
DP P’
a letter P PP
P 1oc to Mary
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b) estrutura DO — CAUSE + HAVE

vP

Vl

\Y PP
CAUSE T~
DP P’
Mary P DP
| .
P have a letter

A proposta de Harley, que prevé que as construcées DO e
PO possuem representagoes basicas distintas, sugere que
verbos de transferéncia, como give, send e throw tém duas
decomposicdes lexicais, como visto em (6a) e (6b). Em ambas
estruturas, o verbo é percebido como dois nlcleos separados:
0 componente CAUSE, nucleo de v e o componente HAVE ou GO,
nldcleo de um PP, complemento de v. A incorporagdo de P a
Veaause € pronunciada como um verbo de transferéncia, como
give, send, etc, assumindo a insercao posterior de material
fonoldgico, seguindo a Morfologia Distribuida de Halle e
Marantz (1993, citado em Bleam, 2003).

Consequentemente, a estrutura em (6b), que dara
origem a uma construcao DO, tem o significado de ‘fazer ter’
e a estrutura em (6a), que dara origem a uma construcdo PO,
tem o significado de ‘fazer ir para’. Assim temos duas
estruturas profundas distintas para a alternancia dativa, onde
0os argumentos Tema e Alvo sao realizados em diferentes
posicoes.

A ideia de Harley representa uma contribuicdo da
semantica lexical para a compreensdo da sintaxe das
construcdes DO, e se propde a explicar alguns fatos
intrigantes, como a estrutura hierarquica desse tipo de
construcao.
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Papéis tematicos — UTAH

Para Larson (1988), a relacdo derivacional é necessaria
quando se busca estabelecer uma relacdo entre estrutura e a
atribuicdo do papel tematico. A hipétese de Baker, conhecida
como UTAH’, é conceitualmente atraente, pois restringe
consideravelmente a classe de possiveis estruturas profundas
iniciais para um dado conjunto de papéis tematicos.

Chomsky (1995, p. 61) sugere que existe uma
uniformidade na representagdo estrutural de papéis tematicos,
onde o papel de Agente é associado a posicao Spec VP, Tema ou
Paciente associado a posicdo comp de V, etc. Além disso, todos os
papéis tematicos internos (com excecdo do papel de sujeito) sdo
atribuidos a irmdos dos nucleos.

Esta proposta foi questionada por Kayne (1984, apud
CHOMSKY, 1995). Se toda ramificagdo € binaria, alguns
papéis tematicos serdo atribuidos a nds ndo-irmaos. Este
parece ser o caso dos verbos que permitem duplo objeto,
onde Caso sera atribuido a NPs complementos:

(07) Give [Mary books].

Na proposta de Larson (1988, citado por CHOMSKY, 1995),
os verbos com duplo objeto (DO) entram na estrutura profunda
na seguinte forma (2b) repetido aqui como (08):

7 The Uniformity of Theta Assignment Hypothesis (UTAH):

Identical thematic relationships between items are represented by identical
structural relationships between those items at the level of D-structure
(Baker, 1988a, p. 46, citado por Baker, 1996).

Uniformidade de Atribuicdo de Papéis Tematicos: relagbes tematicas idénticas
entre itens sdo representadas por relagdes estruturais idénticas entre os itens
no nivel de estrutura profunda.
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(08) John gave a book to Bill.

VP
John V'
V VP
gaVei /\
NP V'
a book T~

\ to Bill
t

V sobe para a posicdao de verbo da concha VP mais
acima na estrutura, resultando na estrutura John gave a book
to Bill. De maneira analoga a operacao que forma passivas, o
Caso de Bill seria ‘absorvido’, e Bill seria entdo forgado a subir
para a posicao anteriormente ocupada por a book. Em (09), o
objeto direto a book, que recebe o papel tematico Tema
atribuido pelo verbo, nao é irmao do né que contém o verbo
(CHOMSKY, 1995). Neste caso teriamos atribuicdo de papel
tematico a um NP que ndo é irmao do nucleo atribuidor de
papel tematico, contrariando a ideia de que ha uma
uniformidade estrutural na atribuicdo de papéis tematicos.

A andlise de Larson contempla uma versao relativizada
da UTAH para a transformacao sintatica que ocorre entre PO e
DO como propde Baker (1988, citado por HARLEY, 2002). A
UTAH prevé que relagdes tematicas idénticas sao mapeadas
em posicles sintaticas idénticas nas estruturas, podendo ser
visualizada da seguinte maneira:

UTAH - Hipotese de Uniformidade de Designio de Papéis Tematicos (ADGER,
2003, p. 139):
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)

vP
/\
Agente %
/\
\% VP
/\
Tema vV’
/\
Y Alvo

Uma vez que os papéis tematicos nas estruturas DO e
PO sd3o os mesmos, entdao, de acordo com Larson, uma
estrutura deve ser basica e estar em conformidade com a
UTAH e a outra, sendo derivada desta outra mais basica, esta
também em conformidade com a UTAH, sendo posteriormente
transformada via movimento dos argumentos e passando a
ndo obedecer a UTAH® °, Em 1990, Larson propde uma versio
relativizada de UTAH:

(10) UTAH relativizada: relagGes tematicas idénticas sdo representadas por
relagdes hierarquicas idénticas relativas entre itens na estrutura profunda.

A hierarquia tematica adotada por Larson, onde AGENTE
>TEMA>ALVO>0BLIQUO, implica em c-comando do argumento 2
pelo argumento 1 na estrutura profunda se o papel tematico
do argumento 1 ¢é superior hierarquicamente ao papel
tematico do argumento 2. Nos exemplos (3a) e (3b), o Tema
c-comanda o Alvo em ambos 0s casos na estrutura profunda,
0 que nao quer dizer que Temas serao sempre projetados na
mesma posicdo. Em (3a), o Tema é o especificador do VP
mais baixo, enquanto que em (3b) é um adjunto. Entretanto,

8 McGinnis (2005) mostra, ao analisar diferengas translinguisticas nas
construcdes DO e relagdes de localidade, que outros movimentos do objeto
direto (para a posigdo de sujeito, por exemplo) sdo possiveis. A sugestdo é a
de que UTAH é uma propriedade de Merge externo, que estabeleceria
relagdes tematicas entre os argumentos. Esta proposta é criticada na tese de
Jeong (2006).

° Para uma discussdo a respeito da controvérsia sobre hierarquia tematica em
construgdes DO, ver Levin (2005).

82



as posicoes sintaticas relativas dos argumentos estdo
consistentes com a hierarquia tematica em ambos os casos,
satisfazendo a UTAH relativizada de Larson. No final da
derivagdo da estrutura DO, o Alvo terd se movido para uma
posicdo na estrutura de superficie onde ele c-comanda o
Tema!® (HARLEY, 2002).

Abordagem seméantica

Mais recentemente, Beck e Johnson (2004) sugerem que nao
ha transformacdo sintatica envolvida na alterndncia dativa,
mas sim uma relagcdo entre a semantica lexical dos predicados
verbais e a estrutura sintatica. Na proposta que vé a
alternancia dativa como resultado de transformacdo, onde a
forma DO ¢é derivada da forma PO, as diferentes
manifestagdes de superficie sdo consideradas como tendo
uma mesma estrutura subjacente. No entanto, existem
evidéncias de que as duas formas possuem formas
subjacentes distintas, ndo estando relacionadas por meio de
transformacdo. Baseado na argumentacdao de Kayne e na
generalizacao de Ross (1984 e 1974 citados por BECK e

1% Uma das propriedades estruturais das construcdes DO em inglés estd na
relagdo de c-comando assimétrico entre o Alvo e o Tema. Assim, o primeiro
DP Alvo/ Beneficidrio c-comanda assimetricamente o segundo DP (Tema). Esta
relagdo pode ser vista em construgBes anaféricas, com quantifier-pronoun
binding, weak crossover, construcao com each... the other, e itens de
polaridade negativa, exemplificada de (03) a (08):

(03) a. I showed Mary herself. (anaphor binding)
b. *I showed herself Mary.

(04) a. I gave every worker; his; paycheck. (quantifier binding)
b. *I gave its; owner every paycheck;.

(05) a. Which man; did you send his; paycheck? (weak crossover)
b. *Whose; pay did you send his; mother?

(06) a. Who did you give which paycheck? (superiority)
b. *Which paycheck did you give who?

(07) a. I showed each man the other’s socks. (each... the other)
b. *I showed the other’s friend each man.

(08) a. I showed no one anything. (itens de polaridade negativa)

. *1 showed anyone nothing. (Barss e Lasnik (1986) citado por
LARSON 1988)
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JOHNSON, 2004), a nominalizacdo deverbal permite que o
objeto (argumento) do verbo apareca como genitivo ou NP
resultante dentro de uma frase com of:

(11) Examine the problem.

The examination of the problem.
The problem’s examination.

(12) Believe Thilo handsome.
*The belief of Thilo handsome.
*Thilo’s belief handsome.

A nominalizagdo permite determinar se um NP que segue
um verbo é argumento do verbo ou ndo. Dessa forma, Kayne
argumenta que o primeiro NP que segue um verbo na
construcdao DO ndo é argumento do verbo, pois ndo permite
nominalizagdo (12). A nominalizacdo € possivel em construcées
PO, indicando que o NP é de fato argumento do verbo (13):

(13) DO: Present Satoshi the ball.

*The presentation of Satoshi of the ball.
*Satoshi’s presentation of the ball.

(14) PO: Present the ball to Satoshi.
The presentation of the ball to Satoshi.
The ball’s presentation to Satoshi. (SIGRID e JOHNSON, 2004, p. 99).

O segundo NP da construcdao DO também ndo é objeto
(argumento) do verbo, pois também ndo aparece em
nominalizagdes com genitivo ou com of (*The presentation of
Satoshi of the ball e *The ball's presentation of Satoshi).
Também nd&o é possivel passivizar, critério necessario para o
diagndstico de objeto. Isto quer dizer que nenhum dos NPs da
construgdo DO é argumento do verbo. As duas estruturas
podem ser expressas de acordo com a proposta de Kayne da
seguinte maneira:
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(15) estrutura PO

\% VP
NP \A
the ball \ PP
present T~

to Satoshi

Na estrutura PO, os dois complementos estdo na posicao
de especificador e complemento do sintagma verbal, e este
VP se encontra encaixado em outro sintagma (vP).

(16) estrutura DO:

vP
Subj %4
\% VP
\Y XP
present T T
NP X’
Satoshi X NP
the ball

De acordo com a proposta de Kayne (citado por BECK e
JOHNSON, 2004), a estrutura DO possui uma small clause,
cujo nucleo é X 11,

Semanticamente, ha razdoes para supor que DO e PO
ndo sdo variagcdes de superficie da mesma estrutura. De fato,

1 OH (2006) apresenta contra-argumentos a existéncia de uma small clause.
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existem diferengcas condicionais, que podem inclusive
representar padrbes. Dentre estas diferencas, ha um
componente de significado na estrutura DO que ndo é
encontrado em PO; mais especificamente, um componente de
posse, ou HAVE. De maneira distinta, a forma PO nao
apresenta este componente, como visto em (17) e (18):

(17) [Satoshi’s sending the Damron Guide] CAUSE [BECOME [Thilo HAVE the
Damron Guide]]

(18) [Satoshi’'s sending the Damron Guide] cAuse [BECOME [the Damron
Guide is at Thilo]]

Green (1974, citado por BECK e JOHNSON, 2004),
conclui que o significado da forma DO possui propriedades que
sao derivadas da presenca de HAVE. Se pensarmos que o PP na
forma PO representa um locativo, podemos concluir que ele
pode se referir a objetos inanimados ou animados. Entretanto,
pelo fato de o objeto indireto da construcao PO ser o sujeito da
relacdo de posse, ele se refere a objetos que podem ser
possuidores. Isto explica a inadequacao da sentencga (19b):

19) a) Satoshi sent the Damron Guide to London.
b) *Satoshi sent London the Damron Guide.

Dessa forma, X seria a origem do significado de posse
(HAVE) em construcdes DO'2. A estrutura DO de send seria
representada da seguinte forma (20):

12 HARLEY (2002) também discute a relacdo de posse na alterndncia dativa,
conforme discutido anteriormente.

86



(20) Satoshi sent Thilo the Damron Guide.

vP

Subj v’

\% VP

\ HAVE P
sent
NP HAVE’
Thilo
HAVE NP

N

the Damrom Guide

A postulacdo de que existe um sintagma que denota
posse na forma DO sugere que as formas DO e PO possuem
estruturas distintas, especialmente em relagdo a semantica
lexical dos predicados. Esta diferenca ndo pode ser expressa
por uma teoria que relacione DO e PO por meio de
transformacdo. Além disso, as diferencas com relagdo a
nominalizacdo também constituem evidéncia contraria a
relagao de transformacao.

Consideracdes finais

Esta revisdo buscou tracar um panorama geral da alternancia
dativa e construgdes com objeto duplo em inglés, partindo das
primeiras ideias derivacionais até a mais recente abordagem
semantica. Tomando como ponto de partida a proposta de
Larson, podemos ver como a teoria relativa a construgdes com
objeto duplo foi tomando diferentes caminhos, auxiliada pela
analise das restrigbes semanticas presentes ndo sé em inglés,
mas igualmente em outras linguas. Cada uma das solugdes
apresentadas ndo estd isenta de problemas, apesar de haver
um movimento em relagcdo a um consenso sobre como abordar
as construcgdes ditransitivas sintatica e semanticamente. Ainda
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ha& muito que ser pesquisado e elucidado para que haja uma
maior compreensdo da sintaxe e semantica destas construcoes.
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Movimento de nucleos!

Fabio Bonfim Duarte?

No ambito do programa minimalista, existe o pressuposto de
que as estruturas sintaticas sdo derivadas por uma série de
operagdes denominadas Juntar. Nesse trabalho, procuro
mostrar que, além das operacbes Juntar, as estruturas
sintaticas podem ainda ser formadas por meio de operacdes
de Movimento. Em geral, concebe-se que os
complementizadores figuram normalmente antes do sujeito
nas oracdoes que introduzem, mais precisamente sugerimos
que complementizadores tais como that, for e if sdo itens que
ocupam a posicdo de nucleo da categoria funcional CP.
Contudo, é possivel perceber a partir dos dados do inglés que
complementizadores ndo sdao os Unicos constituintes que
precedem o sujeito. No inglés, por exemplo, verbos auxiliares
podem preceder os sujeitos em oragdes interrogativas
sim/ndo. Para tanto, veja o didlogo abaixo.
(01) speaker A: Honey-buns, there’s something I wanted to ask you.

speaker B: What, sweetie-pie?

speaker A: If you will marry me.

speaker B: (pretending not hear): What did you say, darling?
speaker A: Will you marry me?

A questdo que se coloca para a nossa analise é saber
qual é afinal a estrutura sintatica das duas oragdes em negrito
no extrato acima. No caso da sentenca if you will marry me,
poderemos afirmar com alguma certeza que é uma oracao
introduzida pelo complementizador if, o qual encabeca a
projecdo CP, de maneira que apresenta a seguinte
configuracao sintatica.

! Este texto constitui uma adaptagdo e traducdo do capitulo intitulado “Head
Movement”, que faz parte do livro de introdugdo a sintaxe minimalista,
Syntax: a minimalist introduction, elaborado por Andrew Radford.

2 Professor do Programa em Estudos Linguisticos (PosLin) da FALE/UFMG. e-mail:
fbonfim@terra.com.br. Portal na Internet: <www.letras.ufmg.br/fbonfim>.
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(02) [cp [c if [Ip you [1 will [Vp marry [me]]]]]]

Mas, consideremos agora qual serd a estrutura da
segunda sentenca proferida pelo falante A, repetida abaixo
como (03).

(03) Will you marry me?

Veja que temos aqui a inversdao do auxiliar will para
antes da posicao ocupada pelo DP sujeito you. Por isso, nossa
andlise precisa determinar para qual posicdao estrutural o
auxiliar will ¢ movido em (03). Uma maneira é entdo
testarmos se existe a possibilidade de o auxiliar e o
complementizador if co-ocorrerem em posicdo inicial,
conforme mostramos pelo contexto em (04).

(04) speaker A: What did you want to ask me?
speaker B: *If will you marry me.

Notem que a agramaticalidade da segunda sentenca
sugere que interrogativas tipo sim/ndao do inglés nao
permitem que o complementizador e o auxiliar co-ocorram na
mesma oracgao, fato que sugere que o verbo auxiliar will e o
complementizador estdo na mesma posicdao estrutural em
(03). Ou seja, ambos estdo no nucleo da projecdo CP. Assim
sendo, como pode ser que um auxiliar finito do tipo de will
ocupe o nucleo de CP, e ndo o nucleo do IP? Uma resposta
para esta pergunta pode ser obtida se propusermos que, para
haver a derivacdo da oracao interrogativa em (03), o verbo
auxiliar move-se da posicao de nucleo do IP, onde é gerado
pela operacdo Juntar, para nucleo de CP, conforme indicamos
pela derivacdo sintatica em (05).

(05) @) [ you [1 will [ve marry [me]]]]

b) [cp [c Will [1p you [1 tvero [ve marry [me]]]11]

Veja que a derivacao proposta em (5a-b) nos coloca
diante de outra questdo: por que o auxiliar will tem de se
mover de I para C?
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No ambito do programa minimalista, uma maneira de
respondermos a essa pergunta é estipular que o nucleo de CP
possui um traco [+INFL] FORTE. Sendo forte, esse nucleo
engatilha a elevagdo do auxiliar para C em (5b). Quando
temos uma oracdo tipo sim/ndo encaixada, notem que o
complementizador if deve necessariamente preencher o
nucleo de CP, conforme se vé pela configuracdo em (06).

(06) He asked me [cp [cif [1» I [1 would [ve marry him]]]]]

N3o obstante, complementizadores do tipo de if ndo
podem introduzir oragdes independentes sim/ndo no inglés.
Por conseguinte, nesses contextos, a maneira de satisfazer o
traco [INFL] FORTE de C° é por meio da elevagdo do auxiliar de I
para C, conforme foi sugerido em (5b).

Uma questdao obvia que esta andlise nos coloca é a
seguinte: o que significa dizer que C° possui um trago [INFL]
FORTE? Para responder a essa questao, Chomsky (1995) propde
que C° nas perguntas tipo sim/ndo contém um afixo [-Q]
abstrato o qual necessita se juntar seja ao auxiliar will nas
perguntas sim/ndo independentes, conforme (5b), seja ao
complementizador interrogativo if nas interrogativas sim/nao
encaixadas, conforme (06). Consoante a essa abordagem, em
(5b), repetido abaixo, o auxiliar will move-se para C° para
adjungir-se ao afixo [-Q] e para verificar o seu trago flexional
[+INFL] FORTE.

(5b)  [cp [c (will+Q) [1p YOU [t tvemo [ve marry [me]l]1]]

A abordagem de que algumas categorias funcionais sao
fortes (e outras sao fracas) nos fornece uma explicacdo
satisfatoria para as sentencas sim/ndo que ndo possuem um
auxiliar nas sentencas afirmativas, mas, ao mesmo tempo,
requerem o uso de um auxiliar expletivo (a dummy auxiliary),
como se vé nas sentencas abaixo.

(07) a) They know him.
b) Do they know him?
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Veja que podemos justificar a ocorréncia do auxiliar
expletivo do, em (7b), se nos basearmos na ideia da forga dos
tracos de CP interrogativo do inglés moderno. Ou seja, como
C° apresenta um afixo [-Q] com o trago [INFL] FORTE, o auxiliar
do precisa mover-se para nucleo de CP. Nesse sentido, uma
maneira de captar a estrutura de (7b) é estipularmos o
seguinte: (i) oracOes interrogativas sao CPs constituidos de
um nucleo C° forte; (ii) complementizadores do tipo de if, that
ndo podem vir em C° nas oragdes principais e (iii) a Unica
maneira de satisfazer a exigéncia de preenchimento de C°, em
(7b), é supormos que o auxiliar expletivo do, apds ser gerado
em I° tem de ser elevado para C° para satisfazer o traco
[+INFL] FORTE do afixo [-Q], de maneira que a sentenga em
(7b) possuira a derivagao proposta em (8a-b).

(08) a) [ they [1 do [ve know him]]]
b) [ce [c do [1r they [1 tauxiiar [ve know him]]]]]

Veja que a insercdo do auxiliar do atende a condigdo de
ultimo recurso (do inglés last resort), o qual exige que o
auxiliar expletivo (dummy auxiliary) do e o auxiliar will, em
(05) e (08), sejam movidos para C° visto que ndo ha outra
maneira de satisfazer a exigéncia sintatica de preenchimento
do nucleo de CP. E, além do mais, em interrogativas sim/nao
independentes, o nucleo de C° ndo poderia ser preenchido
pelos complementizadores if e that. Dessa maneira, 0s
auxiliares, apds serem elevados para C°, deixam para tras um
vestigio t (do inglés trace), o qual se constitui dos mesmos
tracos gramaticais do auxiliar movido, pois seleciona um VP
com verbo infinito e um DP na posicao de especificador de IP
com Caso nominativo. Isso pode ser visualizado pelas
configuracdes sintaticas das sentencas (5b) e (8b) abaixo.
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(05) b) (08) b)

CP CP
/\ /\
c c
/\ /\
will  IP Do IP
/\
you I° they I'
/\
tsujeito VP tsujeito VP
A V'
/\ /\
Vv DP \Y, DP
marry me know him

Tendo examinado o movimento do verbo auxiliar finito
para C° analisemos agora o movimento do verbo lexical de
sua posicdo de base, interna ao VP, para nucleo do IP. Para
tanto, faz-se necessario ter em mente que, embora esse tipo
de movimento fosse bastante produtivo no inglés antigo®,
(The Early Modern English, doravante EME), ndo ocorre mais
no inglés moderno (cf. Modern Standard English, doravante
MSE). Uma vez que movimento de V para I pode ser mais
bem percebido em contextos de sentengas negativas,
comecaremos nossa anadlise com uma breve incursdo na
sintaxe das clausulas negativas no EME. No inglés utilizado
por Shakespeare, observa-se que oragdes contendo um
auxiliar finito sdo negadas por meio da particula not que
aparece entre o auxiliar e o verbo, conforme se vé pelos
exemplos abaixo.

3 Esta fase corresponde ao periodo em que viveu Shakespeare, por volta de
1600.
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(09) You may not deny it.

(10) I would not lose you.

(11) Thou shalt not die for lack of a dinner.
(12) I will not hear thy vain excuse.

Nesses exemplos, a hipotese assumida é a de que a
particula not no EME vem em adjuncdo ao VP, de maneira que
a sentenca (10) apresentarda a seguinte derivagdo:
inicialmente, apés o verbo deny se juntar ao objeto it,
formando a projecado intermediaria [y deny it], o sujeito you é
inserido na posicdo de especificador de VP, doravante Spec-
VP, resultando na estrutura (13a). Na etapa seguinte da
derivacdo, o advérbio de negacdo é inserido em adjuncdo ao
VP, formando, entdo, a derivagdo em (13b). Na etapa
subsequente, o verbo auxiliar finito may é juntado no nucleo
de I° conforme se vé& em (13c). Por Ultimo, o DP sujeito &,
entdo, movido para a posicao de especificador de IP, de modo
a permitir a verificacdo de seus tracos flexionais, i.e., o Caso
nominativo e os tracos-phi do auxiliar, conforme vemos em
(13d).

(13) a) [w you [v deny it]]

b) [w not [ve you [v deny it]]]

c) [1 may [ve not [vp You [y deny it]]]]

d) [ you [1 may [ve NOt [vp teujeito [v: deny it]]]1]1]

Note que a derivacao em (13a-d) pressupde que not é
sempre gerado em adjungdo ao VP. Veja que esta analise nos
ajuda explicar a estrutura das oragoes interrogativas abaixo.
(14) Didst thou not hear somebody?

(15) Will you not dance?
(16) Have you not heard the sea rage like an angry boar?

Se interrogativas envolvem movimento de I para C,
conforme estipulamos em (5b) e (8b), entdo, uma sentenca
como (14) devera possuir a derivagdo proposta em (17a-b).

(17) @) [w thou [1didst [ve nOt [vp tsyeito [v: hear somebody]]]]]
b) [cp [c didst [1p thou [ tauxiiiar [ve NOt [vp tsujeito [v: hear somebody]11111]
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Como (17a-b) ilustra muito bem, o verbo auxiliar didst
origina-se em I e, em seguida, é elevado para C, de modo a
atender a exigéncia de que o nucleo de CP seja sempre uma
posicdo preenchida em sintaxe visivel, nas sentencas
interrogativas do inglés antigo (EME). Veja que aqui teremos
de supor que o auxiliar deixa para tras o vestigio t na posicao
a partir da qual se eleva. A abordagem de que not estd em
adjuncdo ao VP indica que o verbo lexical hear permanece
interno ao VP, pois figura apds o advérbio de negacdo not.

O que é ainda particularmente interessante para nossa
analise é o fato de que, no inglés da época de Shakespeare, o
verbo lexical sistematicamente precede a particula negativa
not, nos contextos em que nao figuram verbos auxiliares,
conforme abaixo.

(18) He heard not that.
(19) I care not for her.
(20) My master seeks not for me.

(21) I know not where to hide my head.
(22) Thou thinkest not of this now.

Se admitirmos que not no EME ocupa uma posicao pré-
verbal, em adjungdo ao VP, conforme mostramos em (17a-b),
como entdo explicar que, nos exemplos (18) a (22), o verbo
lexical vem antes da particula negativa, e ndao depois dela?
Uma resposta a essa indagacdao pode ser obtida se
estipularmos que, quando I° ndo é lexicalizado por meio de
um verbo auxiliar, o verbo lexical move-se para fora do VP,
aterrissando no nlcleo de IP. Tomando por base essa
abordagem, a sentenca (18) terd a derivagdo sintatica
proposta em (23a-d).
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(23) a) Formagao do VP

J
[He [v heard that]]
{
b) Insercdo do advérbio de negacdo por meio da operacgdo Juntar
\)
[ve not [He [v heard that]]]
J
c) Elevacédo do verbo lexical para nucleo de I°
{
[: heard [ve not [He [ve tvemo that]]]]
\)
d) Movimento do DP sujeito para Spec-IP para verificagdo de Caso
nominativo
2

[ He [1 heard [ve not [tsujeito [vp tverbo that]]11]

Veja que a derivacdao proposta em (23a-d) supde que o
verbo lexical heard origina-se na posicdao de nucleo de V,
dentro do VP, e, em seguida, move-se sobre a particula not,
aterrissando em I°. Essa derivacdo nos permite, assim,
explicar a razdo pela qual o verbo heard ocorre antes da
particula not. Além disto, o DP sujeito he origina-se na
posicdo de Spec-VP e move-se para Spec-IP para ter o seu
traco de Caso nominativo verificado. A verificacdo desse traco
da-se por meio da combinacdo dos tracos-phi do verbo e do
DP, na relagdo Spec-Nucleo.

O paralelo que podemos estabelecer entre movimento V-
to-I e I-to-C é que, em ambas as situagdes, o0 movimento é de
ndcleo a nucleo. Além disso, observa-se que o movimento é de
uma posicao mais baixa para uma posicao estruturalmente
mais alta, de modo que a condigdo de c-comando é respeitada.
Ou seja, o nucleo movido sempre c-comanda seu vestigio.
Verifica-se também que, em ambos o0s casos, o0 movimento
obedece as restricbes de localidade, uma vez que o nucleo
movido €& sempre alcado para a posicdo de nucleo mais
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proxima na estrutura. Notem que, em ambos os casos, 0
nldcleo movido s6 pode elevar-se sobre um constituinte que
nao seja uma posicdo de nucleo lexicalizado. Tendo em vista
que os movimentos V-to-I e I-to-C sdao operacdes que
obedecem a restrigbes de localidade, uma conclusdo plausivel é
supormos que essa propriedade de localidade nas operacdes de
movimento de nucleos ndo é acidental, mas reflete um
principio mais geral da Gramatica Universal. Esse principio foi
denominado de restricdo sobre movimento de nucleos*, o qual
estipula o seguinte:

“a head can only move from the head position to
the head position in the immediately containing
(i.e., next-highest) phrase in the structure.” (cf.
RADFORD, 1997, p. 117)

Conforme vimos de (14) a (16), interrogativas no EME
(Early Modern English) envolvia a mesma operacao de
movimento do auxiliar para C° que o MSE (Modern Standard
English). Dessa maneira, uma hipotese bastante plausivel é a
de que, se o verbo lexical move-se para nucleo de IP em
sentencas sem verbo auxiliar, no EME, uma natural assungao é
a de que o verbo lexical pode mover-se adicionalmente para C,
possivelmente para verificar o traco [INFL] FORTE do afixo [-Q],
em perguntas sim/ndo. De fato, isso é o que acontece nas
oragoes abaixo.

(24) Saw you my master?

(25) Heard you this, Gonzalo?

(26) Speakest thou in sober meanings?
(27) Call you this gamut?

(28) Came you from the church?

(29) Know you not the cause?
(30) Spake you not these words plain?

4 Traducgdo do termo inglés HMC = Head Movement Constraint.
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Veja que, para derivarmos a ordem superficial observada
em (29), por exemplo, precisamos estipular que ocorre o
movimento ciclico sucessivo do verbo lexical, primeiro para
nucleo do IP, e, depois, para nucleo de CP. Isso pode ser
notado pela derivagdo apresentada em (31a-c) abaixo.
(31) a) [vw not [ve you [y know the cause]]]

b) [ you [1 know [vp NOt [vp teuseito [v* tverno the cause]]]]]
€) [cp [c know [1p You [1 tverbo [ve NOt [vp [v* tverso the cause]]]]11]

Veja que o fato de o verbo know vir antes do sujeito you
em (29) sugere, portanto, que é elevado, primeiramente de V
para I, conforme mostra a derivagdao em (31b) e, em seguida,
de I para C, conforme se vé na etapa derivacional em (31c).

No dmbito do programa minimalista, o postulado é que
o movimento de nucleo aplica-se de uma maneira ciclica
sucessiva, 0 que quer dizer que o verbo know move-se em
passos sucessivos, primeiro para I, depois para C°. Cada
operagdao de movimento deve obedecer ao HMC (Head
Movement Constraint).

E interessante notar que a ordem das sentencas negativas
do EME, de (18) a (22), por um lado, e, de (24) a (30), por
outro, ndo é verificada no MSE (Modern Standard English).
Nessa linha de raciocinio, fica-nos a seguinte indagagao:

Que tipo de mudanca se processou no curso da evolugdao
do inglés antigo (EME) para o inglés moderno (MSE)?

A mudanca deve-se ao fato de o verbo lexical ndo se
mover mais para nlcleo de IP nem para ndcleo de CP no
inglés moderno, diferentemente do que acontecia nas oragoes
negativas do inglés antigo da época de Shakespeare,
conforme mostram os exemplos (24) a (30). Diante disso,
surge outra questdo:

Qual razao morfossintatica engatilhava o movimento do
verbo lexical de V-to-1°-to-C° no inglés antigo?
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Uma possibilidade é a de que, nesta fase do inglés, o
verbo lexical carregava tracos [AGR] fortes, i.e., tracos-phi
(pessoa e numero) visiveis, enquanto, no inglés moderno,
esses tracos sdo fracos, ja que o verbo lexical ndo apresenta
um sistema rico de concordadncia para pessoa no singular e
plural. No ambito do programa minimalista, pressupde-se que
verbos que carregam tracos de concordancia fortes sdo
elevados de V° para I°, enquanto os que ndo manifestam
esses tracos permanecem internos ao VP. Isso equivale a
dizermos que riqueza no sistema flexional de concordancia do
verbo significa que ele é capaz de mover-se para I°.

No inglés moderno, o verbo apresenta apenas o morfema
{-s} na terceira pessoa, enquanto, no inglés da época de
Shakespeare, encontramos trés morfemas de pessoa no
singular: {-st} para a segunda pessoa singular e {-th} e {-s},
para a terceira pessoa singular, conforme abaixo:

(32) Thou seest how diligent I am.

(33) Thou sayst true.

(34) The sight of love feedeth those in love.

(35) She taketh most delight in music, instruments and poetry.

(36) Winter tames man, woman and beast.
(37) It looks ill, it eats drily.

Os dados acima indicam que o verbo lexical finito, no
inglés antigo (EME), possuia tracos de concordancia fortes em
virtude do rico sistema de concordancia que traziam. J& os
verbos finitos no inglés moderno ndo carregam tracos de
concordéancia fortes, visto que ndo apresentam um paradigma
flexional rico no singular e no plural.

A diferenca na forga dos tragos de concordancia [AGR]
reflete ainda outra diferenca sintatica entre o inglés antigo e o
inglés moderno quanto ao acionamento ou ndo do parametro
do sujeito nulo. Assim, em virtude de apresentar o traco [AGR]
FORTE, 0 inglés antigo permitia a ocorréncia de sujeitos nulos,
conforme indicam os exemplos abaixo:
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(38) hast pro any more of this?

(39) pro sufficeth, I am come to keep my word.

(40) pro would you would bear your fortunes like a man.
(41) pro lives, sir.

Ja o inglés moderno ndo permite sujeitos nulos por
apresentar tracos [AGR] FRACOS, necessitando, por esta razao,
de um sujeito manifesto lexicalmente na estrutura sintatica,
conforme indicam os exemplos abaixo.

(42) Have you any more of this?

(43) 1Itis enough that I have come to keep my word.
(44) 1 wish you would bear your fortunes like a man.
(45) He is alive, sir.

E plausivel, entdo, postularmos que os verbos finitos no
inglés antigo (EME) licenciam sujeito nulo pro porque
carregam tracos de concordancia [AGR] FORTES. J& os verbos
finitos do inglés moderno (MSE) ndo apresentam essa
propriedade, ja que carregam tracos de concordancia fracos.
Uma questdo que surge para esta abordagem é saber a razao
pela qual existe tal diferenca quanto ao acionamento do
parametro do sujeito nulo entre as linguas? Podemos buscar
uma resposta a essa indagacao se estipularmos que linguas
com rico sistema de flexdo de pessoa e niumero no verbo sdo
capazes de identificar o sujeito pelas desinéncias numero-
pessoais do verbo, enquanto as linguas em que o verbo nao
apresenta um paradigma flexional rico de pessoa e numero
nao sdo capazes de identificar o sujeito e, por isso, nao
permitem a ocorréncia de sujeito nulo pro. Notem que essa
proposta pressupde, entdo, que ha variacdo paramétrica nas
linguas em relagéo:

(i) ao fato de o verbo apresentar tragos [AGRS] FRACOS Ou FORTES;
(i) a natureza de forca de [AGR], a qual é capaz de determinar se o verbo

lexical move-se para I ou se permanece em V;
(iii) ao fato de sujeitos nulos pro serem permitidos ou ndo.

Tomando por base essas consideracdes, uma hipotese
plausivel é a de que o movimento do verbo para I tem a
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funcdo de verificar os tracos [AGR] fortes de I°. Se este
movimento ndo ocorre, os tragos flexionais fortes do nucleo
de IP ficariam sem verificacdo (do inglés checking). Desse
modo, os verbos lexicais finitos do inglés antigo sobem até I°
para verificar os seus tracos [AGR], i.e., pessoa e nUmero, 0s
quais combinam com os tragos-phi do DP sujeito, o qual
ocupa a posicdo de especificador do IP. A titulo de
exemplificacdo, vejamos como essa operacdo de verificacao
se da na sentenca (46) abaixo:

(46) Thou thinkest not of this.

Suponhamos inicialmente que o verbo thinkest origina-
se no nucleo de VP, e que, devido ao fato de carregar tragos
[AGR] fortes, move-se para o nucleo do IP, conforme se vé em
(47a-b).

(47) a) [ve not [ve thou [y thinkest of this]]]
b) [IP thou [I thinkest [nOt [VP tsujeito [V' tverbo of thIS]]]]]

A derivacao proposta em (47a-b) possibilita, entdo, que
os tracos-phi [ININTERPRETAVEIS] de I sejam verificados pelos
tracos-phi [INTERPRETAVEIS] do DP thou que aparece na posicao
de especificador do IP. Como se vé&, a verificagdo dos tragos
do sujeito e do verbo acontece na relagdo Spec-Nucleo.

Por sua vez, a verificacdo dos tracos-phi dos verbos
lexicais acontece de uma maneira bastante diferente no inglés
moderno, pois, conforme observamos acima, o verbo nao se
move para nucleo do IP. Assim sendo, teremos de estipular
que o verbo mistrusts, em (48), permanece interno ao VP na
sintaxe visivel.

(48) a) [vp She [y mistrusts him]]
b) [ She [1 [ve tsujeito [v: Mistrusts him]]]]

Veja que a derivagdo em (48) pressupde que a
verificacdo dos tracos-phi do verbo acontece apenas por meio
da atracdo desses tracos para o nucleo de I. A ideia é que o
nucleo do IP, em vez de atrair a categoria lexical, atrai apenas
os tragos-phi do verbo mistrusts.
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Portanto, concluimos que o inglés antigo e o inglés
moderno fazem uso de mecanismos distintos para a
verificacdo dos tracos [AGR] do verbo. No inglés antigo, este
trago é verificado na sintaxe visivel por meio da elevagao do
verbo para I, enquanto, no inglés moderno, ocorre apenas a
elevacdo dos tracos-phi do verbo para I. Essas diferentes
maneiras de verificar os tragos [AGR] dos verbos finitos
correlacionam-se diretamente com a forca relativa dos tragos
de concordancia carregados pelos verbos. Em linguas como o
inglés antigo em que os tracos [AGR] sao fortes, a
concordancia é verificada em sintaxe visivel por meio da
elevacdo do verbo para I; ja, em linguas como o inglés
moderno, em que os verbos ndo se movem para o nucleo do
IP, a concordancia é verificada por meio da elevagdo apenas
dos tracos-phi do verbo. Veja que, no primeiro caso, a
operacdo de movimento implica que todos os tracos (fonéticos,
gramaticais e semanticos) do item lexical sdo elevados para I,
enquanto, no segundo caso, apenas ha atracdo dos tracos
relevantes, mais precisamente dos tragos-phi de [AGR], caso
contrario ndo seriam verificados e a derivagdo ndo convergiria.

Nesta linha de raciocinio, dizer que o verbo thinkest do
inglés antigo carrega tracos [AGR] FORTES significa que esses
tracos ndo podem ser separados dos outros tragos carregados
pelo verbo. Sendo assim, a verificacdo dos tracos fortes do
verbo thinkest da-se por meio da elevacdo de toda categoria
lexical, e ndao por meio da atracao dos tracos-phi. Por sua vez,
dizer que o verbo mistrusts do inglés moderno, em (48),
possui traco [AGR] fraco significa que apenas os tragos-phi sdo
elevados para I, sendo os tragos fonéticos e semanticos do
verbo deixados para tras, no nucleo de VP.

Podemos concluir entdo que, em razao de principios de
economia derivacional, a atragdo de tragos gramaticais é a
operagdo mais econOmica, jd que o movimento de toda a
categoria afeta todos os tragos (fonéticos, gramaticais e
semanticos) do verbo. Diante disso, em virtude dos principios de
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economia, a operacao que atrai apenas tragos sera preferivel
sempre que possivel. J& a operacdao de movimento pleno
somente é forcada quando os tracos relevantes (tracos-phi do
verbo lexical) forem de natureza FORTE.
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